Sygn. akt: I C 267/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy w Oleénie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Katarzyna Kahwvak
Protokolant: st. sekr. sqdowy Urszula Krzywon
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 stycznia 2016 roku
sprawy z powodztwa A. W. (1)

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. wW. narzecz powoda A. W. (1) kwote 10.000,00 z} (dziesie¢ tysiecy zlotych 00/100)
tytulem zado$cuczynienia wraz z odsetkami:

a) ustawowymi liczonymi od dnia 12.12.2014 r. do dnia 31.12.2015 1.,
b) ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty;
II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

III. zasadza od powoda A. W. (1) na rzecz pozwanego (...) S.A. w W. kwote 971,44 zt (dziewiecset siedemdziesiat jeden
zlotych 44/100) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

IV. &cigga z roszczenia zasadzonego na rzecz powoda A. W. (1) w pkt I wyroku na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Oles$nie kwote 1.000,00 zt (jeden tysiac zlotych 00/100) tytulem cze$ci brakujacych kosztéw procesu;

V. nakazuje pobrac od pozwanego (...) S.A.
w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Ole$nie kwote 522,16 z} (pieéset dwadzieScia dwa zlote 16/100)
tytulem czesSci brakujacych kosztow procesu;

VI. pozostale nieuiszczone koszty Sad przejmuje na rachunek Skarbu Panistwa.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 07.01.2015 r. powdd A. W. (1) wystapil przeciwko (...) S.A. w W. o zasadzenie od pozwanej na
rzecz powoda kwoty 30.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 12.12.2014 roku do dnia zaplaty
tytulem zadoSéuczynienia zgodnie z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Nadto, wnioslt o zasadzenie od pozwanej na
rzecz powoda kosztow postepowania sagdowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokoSci 4.800 zt wraz z
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl, ewentualnie zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow
postepowania sagdowego wedlug spisu kosztow, ktoéry zostanie przedlozony na rozprawie. W pozwie zawarty zostal
rowniez wniosek o zwolnienie powoda od kosztéw sadowych w caloéci.



W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w dniu 07.02.2003 r. na drodze krajowej pomiedzy miejscowosciami D. —
K.K. P., kierujac samochodem marki F. (...) o nr rej. (...) nieumy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa, doprowadzajac
do zderzenia z jadacym w tym samym kierunku rowerzystg P. W. (bratem powoda), ktory na skutek doznanych
obrazen ciala zmart. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Olesnie z dnia 19.10.2004 r., sygn. akt Il K 223/03, sprawca zostal
uznany winnym spowodowania przedmiotowego zdarzenia, zgodnie z art. 177 § 2 k.k.

i skazany na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy
2 lata. Posiadacz pojazdu, ktérym kierowal sprawca, w dacie wypadku, korzystal z ochrony ubezpieczeniowej
w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych, na
podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym. Powod, reprezentowany przez (...) S.A., pismem z dnia
31.10.2014 r. zglosil pozwanemu roszczenie w kwocie 40.000 zl tytulem zadoS§éuczynienia za naruszenie dobr
osobistych w zwigzku ze Smiercig brata. Pozwany dotychczas nie ustosunkowat sie do zgloszonych roszczen. Powod
oparl roszczenie o zado$¢uczynienie na podstawie art. 448 k.c. z zwigzku z art. 24 k.c. podnoszac, ze spowodowanie
Smierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmarlego w postaci zerwania
szczegblnej wiezi rodzinnej i uzasadnia przyznanie im zado$cuczynienia na podstawie art. 448 k.c., jezeli §mier¢
nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Natomiast skutki naruszenia dobra
osobistego przez spowodowanie §mierci osoby bliskiej w wypadku komunikacyjnym, sa objete odpowiedzialno$cia
gwarancyjna ubezpieczyciela.

Powdd podnibsl, Ze po naglej i niespodziewanej $émierci starszego brata doznal glebokiego wstrzasu emocjonalnego,
ktérego skutki odczuwa do dzié. Laczyla go z bratem silna wiez rodzinna, uczuciowa i emocjonalna, a jego
przedwczesna $§mier¢ spowodowala zerwanie tej wiezi. Mimo odlegloéci jaka dzielila rodzenstwo, widywali sie nawet
codziennie. Spedzali ze soba wszystkie niedziele i Swieta. Powod bral przyklad z brata. Jako starszy brat P. opiekowal
sie powodem, uczyl go réznych rzeczy np. jazdy na rowerze. P. pomagal powodowi rowniez w lekcjach, thumaczyl.
Przez pewien czas po $mierci brata utrzymywal sie u powoda stan depresyjny wyrazajacy sie smutkiem, niechecig
do Zycia, brakiem motywacji, poczuciem bezsensu i pustki, mial leki, zwlaszcza przy péznych powrotach czlonkéow
rodziny do domu, bal sie jazdy samochodem. Meczyto go poczucie winy z powodu cho¢by najdrobniejszej sprzeczki
z bratem. Powdd odsunal sie od znajomych, zamknat sie w sobie, czul sie osamotniony, stracil pewnoé¢ siebie i mial
problemy z samoakceptacjg. Stal sie pesymista. Powod zaluje chwil, ktére mogli jeszcze spedzi¢ razem z bratem. Brat
nie zdazyl pozna¢ dzieci powoda. Powo6d bardzo za bratem teskni.

Zadanie odsetek powdd oparl na treéci art. 481 § 1k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia

22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, (...)i (...) (30 —dniowy termin na wyplate odszkodowania przez
zaklad ubezpieczen, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie).
Zadanie odsetek od dnia

12.12.2014 r. powdd uzasadnial faktem, iz pismo zawierajace zgloszenie roszczenia pozwany otrzymal w dniu
06.11.2014 r. Pozwany do dnia sporzadzenia pozwu nie ustosunkowal sie do zgloszonego roszczenia. Natomiast
orzeczenie Sadu przyznajace zado$¢uczynienie ma charakter deklaratoryjny, a nie konstytutywny.

Wysoko$¢ zadanych kosztéw zastepstwa procesowego powod uzasadnil treScig § 6 pkt 5 wzw. z § 2 ust. 11 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 .

w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielanej przez radcéw prawnych ustanowionych z urzedu (Dz.U. z 2002 r., nr 163, poz. 1349 z p6zn. zm.). Powdd
podnidst, ze charakter sprawy, podstawa prawna, ktora strona pozwana w calo$ci kwestionuje, wymaga uzasadnienia,
w aspekcie obowigzujacego porzadku prawnego z przytoczeniem orzecznictwa Sagdu Najwyzszego

iliteratury, jak rowniez merytorycznego jej uzasadnienia, w zwigzku z czym naklad pracy pelnomocnika, jego wklad w
przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia, wykracza poza ramy uprawniajace go do ubiegania sie wylacznie
o stawke minimalng - pozew — k. 2—8.

Postanowieniem z dnia 06 marca 2015 r. Sad Rejonowy w Ole$nie I Wydzial Cywilny zwolnil powoda A. W. (1) w
calo$ci od ponoszenia kosztow sadowych



w przedmiotowej sprawie — postanowienie — karta 19.

W odpowiedzi na pozew wniesionej w dniu 23.03.2015 r. pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. wniosl o: oddalenie
powbdztwa

w caloéci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany podnibsl, ze nie kwestionuje,

iz w dniu 07.02.2003 r. kierujacy ubezpieczonym u pozwanego samochodem doprowadzil do zaistnienia zdarzenia
drogowego w wyniku ktorego $mier¢ poniést P. W. — brat powoda oraz ze powo6d jako osoba najblizsza zmartemu
uprawniona jest do dochodzenia zadoé¢uczynienia. Zaznaczyl jednak, ze zasgdzenie zado$§éuczynienia przez Sad na
podstawie art. 446 § 4 k.c. jak réwniez art. 448 k.c. z tytulu $émierci osoby bliskiej nie jest obligatoryjne a jedynie
fakultatywne, gdy istnieja ku temu podstawy. Zdaniem pozwanego, w odniesieniu do powoda — brata zmartego — brak
jest takich podstaw, majac na uwadze powigzania pomiedzy zyciem powoda a zmarlego, zaleznos$ci i kontakty jakie ich
laczyly, a takze okoliczno$¢ na ile $mier¢ brata zmienila dotychczasowy tryb zycia powoda. Pozwany zakwestionowal
roéwniez roszczenie zadoSéuczynienia zglaszane przez powoda co do jego wysokos$ci. Ubezpieczyciel podnidsl, ze w
chwili $mierci brata powod zamieszkiwal wraz

z malzonka oddzielnie, prowadzac caltkowicie odrebne gospodarstwo domowe. Zmarly

w chwili $mierci zamieszkiwal w innej miejscowo$ci wraz ze swoja liczna rodzina,

tj. maltzonka oraz czworka dzieci, a jego Zycie, zarabianie na dom i dzieci absorbowaly jego czas na tyle mocno, ze,
biorgc pod uwage zasady do$wiadczenia zyciowego, jego kontakty

zbratem musialy by¢ raczej sporadyczne. Powdd po $mierci brata nie stal sie rowniez osobg samotng. W chwili §mierci
brata i nadal pozostaje w zwiazku malzenskim, po $émierci P. W. doczekal sie réwniez potomstwa. Strata brata, co
prawda bolesna, to jednak nie pozbawila powoda wsparcia i pomocy pozostalej rodziny tj. rodzicoéw, rodzenstwa, zony.
Powdd w chwili Smierci brata by dorostym mezczyzng, posiadajacym wlasng rodzine i wlasne zycie, w zaden spos6b
niezalezne od zycia zmarlego P. W.. Pow6d nie wykazal tez, poza twierdzeniami pozwu, Ze $mier¢ brata wywolala u
niego jakiekolwiek problemy natury psychologicznej. Natomiast naturalna w przypadku $mierci brata zaloba nie jest
wystarczajacg podstawa do przyznania zado$¢uczynienia. Pozwany wskazal réwniez na konieczno$é uwzglednienia,
zgodnie z przepisem art. 362 k.c., przyczynienia sie zmarlego na poziomie co najmniej 50%, powolujac sie na opinie
bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow, jaka zostala wydana na potrzeby prowadzonego w sprawie zdarzenia
postepowania karnego,

a zgodnie z ktora zmarly P. W. przyczynil sie znaczaco do zaistnienia wypadku drogowego, gdyz poruszal sie przed
wypadkiem po jezdni nieo§wietlonym rowerem,

w odlegloSci ok. 1.5 metra od prawej krawedzi jezdni a ponadto znajdowal sie w stanie nietrzezwoSci. Pozwany
kwestionowal tez dzien 12.12.2014 r. jako ten, od ktérego pozwany mialby pozostawaé w op6Znieniu z wyplata
zado$¢uczynienia. Ewentualny stan op6zZnienia nalezy liczy¢ od dnia wyrokowania. Nadto, (...) S.A. zakwestionowala
zadanie przez powoda zasadzenia dwukrotnej stawki minimalnej z tytulu zastepstwa procesowego jako calkowicie
bezpodstawne, w sytuacji, gdy aktywno$¢ pelnomocnika w wypelnianiu obowigzkéw w toku calego postepowania nie
przekracza granic zwyklej starannoéci. — odpowiedz na pozew — k. 23 —25 verte.

W pi$mie procesowym wniesionym w dniu 06.10.2015 r. strona powodowa przychylila sie do stanowiska pozwanego
wyrazonego w odpowiedzi na pozew w kwestii uznania 50% przyczynienia sie zmartego do zaistniatego zdarzenia —
pismo procesowe pelnomocnika powoda — k. 69 -70.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 07 lutego 2003 r. po godzinie 18:00 na drodze krajowej (...) pomiedzy miejscowosciami D. — K. doszlo do
wypadku komunikacyjnego, w ktérym zginal na skutek doznanych obrazen ciala rowerzysta P. W. — brat powoda -
potracony w tyl roweru przez K. P. - kierujgcego samochodem osobowym F. (...) o nr rej. (...). jadacym za P. W..



Bezposrednia przyczyna zgonu stwierdzona podczas sekcji zwlok byl uraz klatki piersiowej z peknieciem aorty i
krwotokiem wewnetrznym.

Wyrokiem z dnia 19 paZdziernika 2004 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II K 223/03 Sad Rejonowy w Ole$nie IT
Wydzial Karny uznal oskarzonego K. P. winnym tego, ze w dniu 07 lutego 2003 r. na drodze krajowej (...) pomiedzy
miejscowoséciami D. — K. wojewodztwa (...) kierujac samochodem F. (...) o nr rej. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposdb, ze nie zachowal nalezytej ostroznosci, a zwlaszcza nienalezycie
obserwowal droge przed samochodem, w wyniku czego zbyt p6zZno zauwazyt rowerzyste P. W., w wyniku czego potracit
go, w nastepstwie czego doznal obrazen ciala w postaci urazu klatki piersiowej z peknieciem aorty i krwotokiem
wewnetrznym, krwiaka podpajeczynéwkowego mozgu

i mo6zdzku, sthuczenia mozgu i pnia mozgu, pekniecia watroby, krwotoku do jamy otrzewnej, ktore spowodowaty jego
zgon — 1j. przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. Za dokonanie powyzszego wystepku oskarzony zostal skazany na kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby w wysoko$ci dwébch lat

(pkt Ii IT sentencji wyroku). Nadto, Sad orzekl wobec oskarzonego grzywne w wysokosci 150 stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ stawki na kwote 60 zlotych (pkt ITI sentencji wyroku). Wyrok uprawomocnil sie w dniu 29.11.2004
.

dowodd : - wyrok Sadu Rejonowego w Olesnie IT Wydzial Karny, sygn. akt II K 223/03 wraz z uzasadnieniem — akta
szkody;

-karta zgonu i karta statystyczna do karty zgonu — akta szkody — k. 57, 54v., 75, 81v.

W toku postepowania przygotowawczego (...) kom. mgr inz. M. U. sporzadzil na zlecenie KPP w O. opinie Nr (...) z
zakresu badan przyczyn wypadkow drogowych. W opinii tej zostalo stwierdzone, ze: ,rowerzysta

P. W., poruszajac sie przed wypadkiem po terenie jezdni (przy czym nie mozna wykluczyé, ze znajdowat sie wowczas w
rejonie Srodkowej czeéci prawego pasa ruchu) na rowerze nie majacym wymaganego o§wietlenia, znaczaco przyczynit
sie do zaistnienia wypadku drogowego”.

Nadto, rowerzysta byl nietrzezwy — 1,08 promila.

dowod : - akta szkody — opinia Nr (...) z zakresu badan przyczyn wypadkéw drogowych sporzadzona przez kom. mgr
inz. M. U. na zlecenie KPP w O. do sprawy RSD 67/03; uzasadnienie wyroku.

Bezposrednio przed $miercig P. W. bracia mieszkali osobno. P. mieszkal ,na K.”, a powdd w dacie $mierci brata byl
zameldowany w domu rodzinnym, jednak faktycznie tam nie mieszkal, bowiem po swoim §lubie, ktory miat miejsce
15.06.2002 1., wyprowadzit sie z domu rodzinnego i wynajmowal mieszkanie w J., w ktérym mieszkal réwniez w dacie
$mierci brata.

dowéd : - zeznania Swiadka J. W. (zony powoda) — protokét rozprawy
z dnia 25 czerwca 2015 1. — k. 48 — 48 v. (papierowy) k. 47 (plyta);

- przestuchanie powoda A. W. (1) — protokdl rozprawy z dnia 19.01.2016 r. — k. 92-92v. (papierowy), k. 96 (plyta).

Oproécz zmarlego brata powod ma jeszcze dwojke rodzenstwa. Z calym rodzenstwem laczyla powoda taka sama silna
wiez. To jest jego najblizsza rodzina.

dowod : - przestuchanie powoda A. W. (1) — protokét rozprawy z dnia 19.01.2016 r. — k. 92-92v. (papierowy), k.
96 (plyta).

Pomiedzy bra¢mi byla dobra wiez. P. W. i A. W. (1) spotykali sie w kazda niedziele. Rodzina zjezdzala sie na obiad do
mamy. Natomiast w tygodniu bracia pracowali, wiec rzadko sie widzieli. W Swieta Bozego Narodzenia, Wielkanoc,
inne $wieta wolne od pracy bracia przyjezdzali do mamy i spedzali czas razem przy kawie, obiedzie, spacerach.



Zmarly brat byl dla powoda wzorcem. Pomagali sobie nawzajem, np. w sprawie zakupienia drewna opalowego z lasu,
przygotowania go i przywiezienia. P. byl uczynny dla powoda,

a powod dla niego. Powod pomagal bratu, bowiem mial samochd6d, wiec np. jak trzeba bylo dzieci zawiezé do lekarza
czy do szpitala, to powdd widzl. A. W. (1) mdgl polegaé na bracie; pomagal on powodowi w naprawach samochodu.

dowéd : - zeznania $wiadka J. W. (Zony powoda) — protokoél rozprawy
z dnia 25 czerwca 2015 1. — k. 48 — 48 v. (papierowy) k. 47 (plyta);

- przestuchanie powoda A. W. (1) — protokdl rozprawy z dnia 19.01.2016 r. — k. 92-92v. (papierowy), k. 96 (plyta).
- pisemne o$wiadczenie A. W. (1) w postepowaniu likwidacyjnym — akta szkody — k. 88-89.

Roznica wieku pomiedzy braémi to 8 lat. W dacie $mierci brata pow6d mial niespelna 23 lata, a P. W. umierajac w
dniu 07.02.2003 r. mial niespelna 31 lat (urodzit sie (...)).

dowdéd : - fakty bezsporne.

Smieré brata byta dla powoda duza utrata przyjazni z bratem, zazylosci, wspélnych spotkan. Powod bardzo przezywat
Smier¢ brata, nie mogl uwierzy¢, ze zginal, odczuwal duza strate, bol po stracie brata. Byl niespokojny. Ten stan trwat
dosy¢ dlugo. Stopniowo to zmniejszalo sie, ale ciezko mu sie bylo pogodzi¢ z ta $émiercia. Nadal sie z ta $miercia nie
godzi. Brakuje bardzo mu brata caly czas.

dowdd : - zeznania Swiadka J. W. (Zony powoda) — protokoét rozprawy
z dnia 25 czerwca 2015 1. — k. 48 — 48 v. (papierowy) k. 47 (plyta);

- przestuchanie powoda A. W. (1) — protokél rozprawy z dnia 19.01.2016 r. — k. 92-92v. (papierowy), k. 96 (plyta).
- pisemne o$wiadczenie A. W. (1) w postepowaniu likwidacyjnym — akta szkody — k. 88-89.

A. W. (1) nie leczyl sie nigdzie po Smierci swojego brata. Nie mial probleméw zdrowotnych. Nie korzystat z pomocy
psychiatry, psychologa, dusil to wszystko w sobie, ale sie do tego nie przyznaje, czasem widac bylo ,upuszczanie” tego
stresu. Powod czesto wspominal spotkania z P., byt nerwowy.

dowdd : - zeznania Swiadka J. W. (Zony powoda) — protokoét rozprawy
z dnia 25 czerwca 2015 1. — k. 48 — 48 v. (papierowy) k. 47 (plyta);

- przestuchanie powoda A. W. (1) — protokél rozprawy z dnia 19.01.2016 r. — k. 92-92v. (papierowy), k. 96 (plyta).
Powdd nie mial probleméw ze snem. Czasem mu sie przy$nil brat w nocy, ale mogt spac.

dowdéd : - przestuchanie powoda A. W. (1) — protokoét rozprawy z dnia 19.01.2016 r. — k. 92-92v. (papierowy), k.
96 (plyta).

- opinia sgdowo-psychologiczna z dnia 25.08.2015 r. sporzadzona przez mgr A. O. (1) — biegla psycholog spec. psych.
kliniczna i psych. sgdowa —— k. 53 — 54 v.

Obecnie powdd rowniez czesto wspomina zmarlego brata. Gdy powodowi sie urodzito dziecko, to méwil: ,szkoda, ze
wujek nie zna”. Odwiedza gréb w kazda niedziele, gdy jedzie

z zong na msze do ko$ciola do D.. W tygodniu — jesli jest msza za zmarlego brata.

W inne dni nie, bowiem dtugo pracuje.

dowdd : - zeznania Swiadka J. W. (Zony powoda) — protokoét rozprawy
z dnia 25 czerwca 2015 1. — k. 48 — 48 v. (papierowy) k. 47 (plyta).



Posiadacz pojazdu, ktérym kierowat sprawca zdarzenia K. P., w dacie wypadku, korzystal z ochrony ubezpieczeniowej
w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych, na
podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym.

dowdéd : - fakt bezsporny.

Pismem opatrzonym datg 31.10.2014 r. nadanym w tym dniu pocztg powdd, reprezentowany przez (...) S.A., zglosil
szkode (...) S.A. Centrum Likwidacji Szkéd w B.

i wnidst o przyznanie na jego rzecz kwoty 40.000 z} tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde w
zwigzku ze $miercig brata P. W. na podstawie art. 448 k.c.

w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. Pismo to zostalo doreczone adresatowi (...) w B.

w dniu 06.11.2014 r. (zgodnie z datownikiem placowki oddawczej oraz prezentata (...) S.A. na kopercie z
korespondencjg od (...) S.A.).

dowod : - potwierdzenie odbioru przez ubezpieczyciela pisma z dnia 31.10.2014 r. (data nadania) — datownik
placowki oddawcezej 06.11.2014 1. — k. 16-17; akta szkody — prezentata (...) S.A. na kopercie — k. 31;

- pismo z dnia 31.10.2014 r. — akta szkody — k. 91-93.

Ubezpieczyciel nie wydal w toku postepowania likwidacyjnego zadnej decyzji przyznajacej zadane zadoSéuczynienie
badz decyzji odmownej wobec powoda A. W. (1). Jedynie w uzasadnieniu decyzji wydawanych w toku prowadzonych
postepowan likwidacyjnych wzgledem innych czlonkéw rodziny powoda i jego zmarlego brata, ktérzy réwniez
dochodzili m.in. roszczen o zado$éuczynienie w zwigzku ze Smiercig P. W., ubezpieczyciel wyjasnial, ze: w odniesieniu
do roszczen rodzenstwa zmarlego (w tym powoda A. W. (1)) w zakresie zadoSéuczynienia z art. 448 k.c. (...) S.A.
stanelo na stanowisku, ze zadoS¢éuczynienie pieniezne za krzywde w oparciu o art. 448 k.c. w stosunku do zdarzen,
do ktoérych doszlo przed dniem 03.08.2008 r. przystuguje jedynie osobom najblizszym poszkodowanego, z ktérymi
laczyly ja szczegblne wiezi. Ubezpieczyciel wskazal, ze wprawdzie art. 448 k.c. expressis verbis nie ogranicza kregu
uprawnionych tylko do 0s6b najblizszych zmarlego, to jednak analiza tre$ci wyrokéw SN pozwolila ubezpieczycielowi
na uznanie, ze tylko szczegdlnie silna wiez rodzinna stanowi¢ moze dobro osobiste, a jej zawinione zerwanie moze
by¢ uznane za naruszenie tego dobra. Ubezpieczyciel podniosl, ze w rozpatrywanej sprawie nie zostalo wykazane, ze
wiez laczaca roszezacego

z poszkodowanym uzasadnia przyjecie, iz doszlo do naruszenia dobr osobistych implikujacych zasadnoé¢ wyplaty
zado$éuczynienia z art. 448 k.c. na rzecz dorosltego rodzenstwa poszkodowanego.

dowdéd : - akta szkody: - decyzja w sprawie K. W. — k. 18, k. 28, 47; decyzja w sprawie E. W. — k. 25, 39, 49, decyzja
w sprawie A. W. (2) — k. 30, 41, 44.

W opinii sgdowo-psychologicznej sporzadzonej w przedmiotowym postepowaniu na zlecenie Sadu w dniu 25 sierpnia
2015 roku biegla sqdowa A. O. (1) po przeprowadzeniu badania psychologicznego powoda stwierdzila, ze §mierc
P. W. nie wywotlala u powoda zaburzen psychicznych trwajacych do dzi$ — aktualnie brak symptomoéw, ktore moglyby
wskazywa¢ na jakiekolwiek zaburzenia emocjonalne.

Aktualne samopoczucie fizyczne i emocjonalne powoda okres§la on sam jako dobre, apetyt w normie, sen — bez
stwierdzonych zaburzen. Powodowi nie dokuczaja leki, depresyjny nastrdj czy inne zaburzenia. Sam powo6d w badaniu
psychologicznym ocenil swoje codzienne funkcjonowanie jako dobre i prawidlowe. A. W. (1) dobrze ocenia relacje
rodzinne, jest zadowolony z pracy zawodowej, z relacji malzenskich, zaprzecza problemom

w relacjach spotecznych i problemom finansowym. Podal, ze nie odczuwa wiekszych zmian po $mierci brata, poza
odczuwaniem pustki, poniewaz brat byl pomocny, zyczliwy, duzo pomagal w gospodarstwie.

Biegla nie stwierdzila tez symptomoéw zadnych obecnie trwajacych zaburzen psychicznych.

Natomiast biegla psycholog wskazala, iz stopien zazylo$ci pomiedzy powodem



i bratem byt duzy, ,ale wydaje sie, ze proporcjonalny do stopnia pokrewienstwa — brak wskazan, by oceniac, ze
wiez ta byla jako§ szczegélnie bliska. Smieré brata nie wywarla na powoda decydujacego wplywu, nie wplynela
dezorganizujaco na jego codzienne funkcjonowanie — powod pelni wszystkie podstawowe role spoleczne: meza, ojca,
syna, pracownika itp. i nie wydaje sie, by utrata brata znaczaco utrudniala wywiazywanie sie z tych rol. (...) Aktualne
funkcjonowanie powoda biegla ocenia jako prawidlowe, mieszczace sie we wszelkich normach, co pozwala stwierdzi¢,
ze $émieré P. W. nie wywolala trwalych, negatywnych zmian w Zyciu powoda, czy na trwale zdezorganizowala jego
zycie. (...)

w przypadku powoda mamy do czynienia z naturalnym procesem zaloby po stracie bliskiej osoby”. Zaburzenia
funkcjonowania u powoda trwaly mniej wiecej tyle, ile trwa zaloba biologiczna, tj. ustapily pod koniec pierwszego
roku od $mierci brata.

dowod : - opinia sagdowo-psychologiczna z dnia 25.08.2015 r. sporzadzona przez mgr A. O. (1) — biegla psycholog
spec. psych. kliniczna i psych. sadowa —— k. 53 — 54 v.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zashugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie bezsporne byly okolicznoéci wypadku, wina

i odpowiedzialnoé¢ za skutki wypadku kierowcy — K. P., zwigzek przyczynowy pomiedzy wypadkiem i $§miercig P.
W., jak rowniez fakt, iz samochod, ktorym kierowal sprawca zdarzenia, byt objety ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego ubezpieczyciela. Pozwany nie kwestionowal rowniez co
do zasady samej mozliwos$ci dochodzenia przez powoda zado$éuczynienia w zwigzku ze $miercig brata jako osoby
bliskiej, wskazywal jednak na fakultatywno$¢ zado$¢uczynienia z tytulu $mierci osoby bliskiej przewidzianego

w art. 446 § 4 k.c. 1448 k.c. i w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy kwestionowal zasadno$¢ przyznania powodowi
zado$éuczynienia oraz jego wysoko$¢. Pozwany kwestionowal rowniez poczatkowa date naliczania odsetek, wskazujac,
iz ewentualne odsetki naleza sie dopiero od daty wyrokowania. Kwestionowana byla rowniez zadana przez strone
powodowa podwdjna stawka minimalna wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika. Pozwany podni6st rowniez
zarzut przyczynienia sie P. W. do zaistnienia wypadku na poziomie co najmniej 50%.

Wobec faktu, iz pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal w toku sprawy swojej odpowiedzialno$ci za szkode w
zakresie roszczenia o zado$cuczynienie po Smierci osoby bliskiej, wiec jedynie dla porzadku wskazac nalezy, ze w dacie
zdarzenia szkodowego,

tj. 07.02.2003 r., obowigzywalo rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 r.

w sprawie ogoélnych warunkéw obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tych pojazdow (Dz.U. z 2000 r., Nr 26, poz. 310 ze zm.) —
dalej: rozporzadzenie. Jednak ze wzgledu na zblizona tre$¢ § 10 w/w rozporzadzenia i art. 34 obecnie obowigzujacej
ustawy, orzecznictwo sagdoéw dotyczace tej materii znajdzie zastosowanie zaré6wno do stanoéw faktycznych zaistniatych
przed jak i po wejsciu w zycie w/w ustawy. Natomiast obecnie obowiazujaca (od dnia 01.01.2004 r.) ustawa z dnia
22 maja 2003 1. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.2013.392 j.t. ze zm.) — dalej: ustawa, w art. 159 ust.1 stanowi,

ze jedynie postepowania dotyczace roszczen odszkodowawczych wszczete i niezakonczone przed dniem wejsScia w
zycie ustawy tocza sie wedlug przepisow dotychczasowych. Postepowanie likwidacyjne w przypadku powoda zostato
wszczete dopiero w 2014 r., wiec zastosowanie ma do niego w/w ustawa, w szczego6lnosci art. 34 ust. 1, zgodnie z
ktérym:

»Z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia
mienia”. Zgodnie ze stanowiskiem judykatury, podzielanym w calo$ci przez Sad orzekajacy

w przedmiotowej sprawie, ubezpieczyciel odpowiada za szkode powstala w zwiazku ze Smiercig osoby bliskiej, a szkoda
ta obejmuje takze zadoSéuczynienie za krzywde (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 stycznia 2014 r. I ACa



459/13, LEX nr 1416095; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 23 maja 2013 r. I ACa 117/13, LEX nr 1339393;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 6 czerwca 2013 r. I ACa 154/13, LEX nr 1331079; Uchwala SN z dnia 7
listopada 2012 1. III CZP 67/12, OSNC 2013/4/45, Biul. SN 2012/11/7, LEX nr 1230027; uchwala SN z dnia 20 grudnia
2012 r. III CZP 93/12, OSNC 2013/7-8/84, LEX nr 1267081, Biul. SN 2012/12/11, M.Prawn. 2013/2/58.

W dniu 03 sierpnia 2008 roku weszla w zycie ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2008 r., Nr 116, poz. 731), na mocy ktérej do art. 446 k.c. dodano §
4 w brzmieniu: ,Sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednig sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde”. W powiazaniu z § 1 powyzszego przepisu oraz lokalizacja artykulu
w kodeksie w tytule VI ksiegi trzeciej kodeksu dotyczacym czynéw niedozwolonych, przepis dotyczy sytuacji, w
ktbrej $mier¢ nastapila wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, w warunkach popekienia czynu
niedozwolonego,

co w okolicznoSciach omawianego przypadku jest bezsporne. Aktualne stanowisko judykatury nie pozostawia
watpliwosci, iz do stanéw faktycznych, zaistnialych przed dniem wejscia w zycie przepisu art. 446 § 4 k.c. (j. gdy
$mieré nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3.08.2008 r., tak jak w niniejszej sprawie), istniala
mozliwo$¢ dochodzenia zado$c¢uczynienia za §mieré osoby bliskiej na podstawie art. 448 k.c. wzw. z art. 24 § 1k.c., tzn.
poprzez odwolanie sie do naruszenia dobr osobistych (zob. m.in.: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 paZzdziernika
2010 r., ITII CZP 76/10, Biul. SN 2010/10/11, LEX nr 604152; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r. III
CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, Biul. SN 2011/7/9, OSP 2012/3/32, LEX nr 852341; wyrok Sadu Najwyzszego

z dnia 10 listopada 2010 roku IT CSK 248/10, LEX nr 785681 i powolane tam orzecznictwo; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 maja 2011 r. I CSK 621/10 LEX nr 848128; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 stycznia 2014 r.,
I ACa 459/13, LEX nr 1416095). Artykul 446 § 4 k.c. nie uchylil artykulu 448 k.c., lecz jego dodanie bylo wyrazem
woli ustawodawcy zaréwno potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zado$éuczynienia na gruncie obowigzujacych
przed jego wejéciem w zycie przepisoéw, jak i ograniczenia kregu oséb uprawnionych do zado$tuczynienia do
najblizszych czlonkéw rodziny (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 12 wrze$nia 2013 r., I ACa 618/13, LEX
nr 1375829).

Zgodnie z treScig art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste
zostato naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Otwarty katalog
dobr osobistych pozostajacych pod ochrona prawa cywilnego zawarty jest w art. 23 k.c. i jest stale poszerzany przez
judykature

i doktryne. Z kolei art. 24 § 1 k.c. stanowi, ze ten, czyje dobro osobiste zostalo zagrozone cudzym dzialaniem, moze
zada¢ m.in. zado$¢uczynienia pienieznego. Na podstawie powolanych przepiséw podlegaja wiec ochronie wszelkie
dobra osobiste rozumiane jako warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa
cywilnego, ktére w zyciu spolecznym uznaje sie za doniosle i zaslugujace z tego wzgledu na ochrone (...) Nie
ulega watpliwosci, ze rodzina jako zwigzek najblizszych oséb, ktore laczy szczegolna wiez wynikajaca najczesciej
z pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa (...) Nalezy zatem przyja¢, ze prawo do zycia
rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie
art. 23 i 24 k.c. W konkretnym stanie faktycznym spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze zatem stanowic
naruszenie dobr osobistych czlonkéw jej rodziny i uzasadniaé przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448
k.c. (...) Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie powinno by¢ natomiast rozumiane w ten sposob, ze w dotychczasowym
stanie prawnym art. 448 k.c. nie mégl stanowié¢ podstawy przyznania zado§éuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej”
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91, OSP 2011/2/15, LEX nr
599865). Orzecznictwo zalicza do dobr osobistych m.in. wiez emocjonalng laczaca osoby bliskie, relacje pomiedzy
zmarlym a osoba zainteresowang, wiezi rodzinne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 roku II CSK
248/10, LEX nr 785681 i powolane tam orzecznictwo; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2004 r.,

I CK 484/03, OSNC 2005/4/69, Wokanda 2004/12/6, Biul. SN 2004/11/9, LEX nr 132396; uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, Biul. SN 2010/10/11, LEX nr 604152; uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r. III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, Biul. SN 2011/7/9, OSP 2012/3/32, LEX nr

852341).



Przenoszac powyzsze wywody do okoliczno$ci niniejszego postepowania wskazaé nalezy, ze, po doglebnej analizie
materiatu dowodowego, w szczegolnosci zeznan Swiadka J. W. (Zony powoda), przestluchania powoda oraz
dokumentow znajdujacych sie

w aktach szkody, zwlaszcza o§wiadczenia pisemnego A. W. (1) sporzadzonego w toku postepowania likwidacyjnego,
Sad orzekl, iz powodowi przystuguje zadoSéuczynienie za krzywde co do zasady, chociaz w wysokoéci nizszej niz
zadana. Wprawdzie przepis art. 448 k.c. przewiduje fakultatywno$§¢ zadoSéuczynienia pienieznego za doznang
krzywde razie naruszenia dobra osobistego, na co zwracal uwage pozwany w toku postepowania, jednak zwazy¢ nalezy
na range dobr osobistych, ktore zostaja naruszone w zwigzku ze $miercia osoby bliskiej, tj. prawo do zycia rodzinnego
i utrzymania wiezi rodzinnych, wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie, relacje pomiedzy zmarlym a powodem. Sad
wzial rowniez pod uwage nieodwracalno$¢ naruszen wiezi rodzinnych zwigzanych ze $émiercia brata.

Powod wykazal, ze jego rodzina (w tym powod ze swoim zmarlym bratem) byla

ze soba blisko zwiazana — jej czlonkowie spotykali sie w domu rodzinnym w kazda niedziele

i Swieta wolne od pracy. Powdd niewatpliwie przezyl dotkliwie $§mieré¢ starszego o 8 lat brata, ktéry byt dla niego
wzorem, przyjacielem. Rodzefistwo pomagalo sobie nawzajem, w miare mozliwosci. Smieré¢ brata spowodowala u
powoda bol, tesknote, uczucie pustki. Do dzi§ powodowi brakuje brata, czesto go wspomina (zeznania Swiadka i
przestuchanie powoda).

Natomiast argumenty podnoszone przez pozwanego w toku postepowania przeciwko zadaniom pozwu, zwlaszcza w
odpowiedzi na pozew, sa czeSciowo zasadne, z tym

ze, w ocenie Sadu, mialy one wplyw na obnizenie zadanej przez powoda kwoty zadoSéuczynienia, byly natomiast
niewystarczajace, by calkowicie oddali¢ powodztwo. Faktycznie bracia A. i P. w dacie tragicznej Smierci P. mieli
juz zalozone wlasne rodziny, mieszkali osobno, prowadzili oddzielne gospodarstwa domowe, a praca i obowiazki
domowe w znacznym stopniu absorbowaly ich czas, co musialo spowodowaé ograniczenie ich kontaktéw w tygodniu,
co potwierdzily zeznania Swiadka J. W. i przestuchanie powoda. Majac na uwadze zasady do$wiadczenia zyciowego,
faktycznie poczucie krzywdy bardziej odczuwalne jest przez osoby pozostajace we wspolnym gospodarstwie
domowym, przebywajace ze sobg na co dzien. Powdd przyznal podczas przestuchania, ze nie leczyl sie nigdzie po
$mierci brata, nie mial probleméw zdrowotnych, nie korzystal z pomocy psychiatry czy tez psychologa. Wprawdzie
biegla sadowa psycholog A. O. (2)

w pisemnej opinii sporzadzonej na zlecenie Sadu w niniejszym postepowaniu wskazala,

iz nieskorzystanie z takiej pomocy moglo wynika¢ z réznych wzgledéw, np. spolecznych czy Swiatopogladowych,
jednak biorac pod uwage caloksztalt zgromadzonego materialu dowodowego — zwlaszcza przestuchanie powoda i
pozostala tresé opinii bieglej A. O. - Sad doszed! do wniosku, iz pow6d takiej pomocy nie potrzebowal. Biegla psycholog
po przeprowadzeniu badania psychologicznego powoda stwierdzila, ze $§mier¢ P. W. nie wywolala u powoda zaburzen
psychicznych trwajacych do dzi$, aktualnie brak symptomoéw, ktore moglyby wskazywac na jakiekolwiek zaburzenia
emocjonalne. W badaniu tym sam powdd okreslil swoje aktualne samopoczucie fizyczne i emocjonalne jako dobre,
apetyt ma

w normie, sen — bez stwierdzonych zaburzen. Nie dokuczaja mu leki, depresyjny nastrdj czy inne zaburzenia. Sam
powdd w badaniu psychologicznym ocenil swoje codzienne funkcjonowanie jako dobre i prawidlowe. Podal réwniez,
ze nie odczuwa wiekszych zmian po §mierci brata, poza odczuwaniem pustki, poniewaz brat byl pomocny, zyczliwy,
duzo pomagal w gospodarstwie. Biegla A. O. nie stwierdzila tez u powoda symptomdw zadnych obecnie trwajacych
zaburzen psychicznych. Ocenila rowniez, Ze Smier¢ brata nie wywarla na powoda decydujacego wplywu, nie wplynela
dezorganizujaco na jego codzienne funkcjonowanie i nie wywolata trwalych, negatywnych zmian w zyciu powoda. W
ocenie Sadu opinia ta zostala sporzadzona rzetelnie, w sposob logiczny i wyczerpujacy. Znalazla rowniez potwierdzenie
w przesluchaniu powoda w niniejszej sprawie. Poza tym strona pozwana w pi$émie procesowym z dnia 12.10.2015
r. (k. 78 — 80) oswiadczyla, Ze nie wnosi zadnych zastrzezenn do powyzszej opinii. Natomiast strona powodowa w
piSmie procesowym z dnia 06.10.2015 r. (k. 69-70) prowadzila wprawdzie polemike z opinia bieglej, probujac wykazac
silne wiezi pomiedzy rodzenstwem, co w duzej mierze bylo powtérzeniem argumentacji pozwu, jednak brak bylo
konkretnych argumentéw pozwalajacych podwazy¢ opinie biegtej A. O..



Wobec powyzszego, powod wykazal, zgodnie z dyspozycja art. 6 k.c., ze odpowiednia suma tytulem zado$c¢uczynienia
za naruszenie dobra osobistego bylaby, gdyby nie fakt przyczynienia sie poszkodowanego, kwota 20.000 zl. Jednak
stosownie do treéci art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu
stron. Pozwany w odpowiedzi na pozew podniost zarzut przyczynienia sie zmartego P. W. do zaistnienia wypadku
na poziomie co najmniej 50%, z powolaniem sie na opinie bieglego z zakresu rekonstrukecji wypadkéw, jaka zostata
sporzadzona na potrzeby postepowania karnego prowadzonego przeciwko sprawcy zdarzenia. Natomiast

w piSmie procesowym wniesionym w dniu 06.10.2015 r. strona powodowa przychylila sie do stanowiska pozwanego
wyrazonego w odpowiedzi na pozew w kwestii uznania 50% przyczynienia sie zmarlego do zaistnialego zdarzenia (
k. 69 -70). W ocenie Sadu powyzsze przyznanie przez powoda istnienia przyczynienia nie budzi watpliwoSci. Tym
samym, zgodnie z treécig art. 229 k.p.c. przyczynienie sie poszkodowanego w 50% do zaistnienia szkody jako fakt
przyznany w toku postepowania przez strone przeciwng nie wymaga dowodu. Jedynie na marginesie wskazac nalezy,
ze okoliczno$c¢ te potwierdza réwniez sporzadzona w toku postepowania przygotowawczego (...)przez kom. mgr inz.
M. U. na zlecenie KPP w O. opinia Nr (...) z zakresu badan przyczyn wypadkow drogowych. W opinii tej zostalo
stwierdzone, ze: ,, rowerzysta

P. W., poruszajac sie przed wypadkiem po terenie jezdni (przy czym nie mozna wykluczy¢, ze znajdowal sie wowczas w
rejonie Srodkowej czeéci prawego pasa ruchu) na rowerze nie majacym wymaganego oSwietlenia, znaczaco przyczynil
sie do zaistnienia wypadku drogowego”. Wobec uznania przez strone powodowa przyczynienia sie zmarlego P. W.
do powstania zdarzenia szkodowego na poziomie 50% bezprzedmiotowy stal sie wniosek dowodowy zglaszany przez
pozwanego o nadeslanie akt sprawy KPP w O. nr (...) oraz o nadeslanie akt sprawy o sygn. IT K 223/03 Sadu
Rejonowego

w K. Wydzial IT Karny (prawidlowo winno by¢ — akta Sadu Rejonowego w Olesnie IT Wydzial Karny - zapisek urzedowy
— k. 55). Nadto, kserokopie dokumentow z akt powyzszego postepowania zar6wno przygotowawczego jak i sadowego
znajdujg sie

w zlozonych przez ubezpieczyciela aktach szkody. Natomiast z powodu uznania 50% przyczynienia P. W. strona
powodowa w piSmie z dnia 06.10.2015 r. ( k. 69 — 70) cofnela, ztozony wczesniej na rozprawie w dniu 25.06.2015 r.
(k. 48 v.) wniosek dowodowy

o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ds. rekonstrukcji wypadkéw na okoliczno$¢ czy P. W. przyczynil sie do
powstania szkody. Nadto na tej samej rozprawie 25.06.2015 . ( k. 48 v.) pelnomocnik powoda wnosit o wykorzystanie
W niniejszym postepowaniu opinii sporzadzanej na te sama okoliczno$¢ w sprawie o sygn. I C 187/15 z powodztwa S.
W.1iG. G. (rodzehstwo powoda) przeciwko (...) S.A. w W.. Sprawa réwniez dotyczyla zado$¢uczynienia za krzywde w
zwiazku ze $émiercia brata P. W.. Jednak wniosek ten stal sie bezprzedmiotowy z powodu uznania przyczynienia sie
P. W. do zdarzenia szkodowego w niniejszej sprawie, jak rowniez w w/w sprawie rodzenstwa (sygn. akt I C 187/15).
W tamtej sprawie wniosek o dopuszczenie dowodu

z opinii bieglego do spraw rekonstrukcji wypadkow zostal rowniez wycofany ( zapisek urzedowy — k. 55).

Wobec powyzszego, przy uwzglednieniu 50 — procentowego stopnia przyczynienia sie poszkodowanego P. W. do
zaistnienia zdarzenia szkodowego, Sad przyznal powodowi w punkcie I sentencji wyroku kwote 10.000 zl tytulem
zado$éuczynienia.

Od przyznanej kwoty zado$cuczynienia Sad naliczyt réwniez odsetki za czas opdZznienia od dnia 12.12.2014 r. do
dnia zaplaty, tj. za okres zgodny z zagdaniem pozwu.

Na podstawie art. 817 k.c. § 1 k.c. ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ $wiadczenie w terminie trzydziestu dni,
liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. § 2. Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznoSci
koniecznych do ustalenia odpowiedzialnos$ci ubezpieczyciela albo wysokosci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe,
Swiadczenie powinno byé¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
wyjaénienie tych okolicznosci bylo mozliwe. Jednakze bezsporna cze$¢ §wiadczenia ubezpieczyciel powinien spetnié
w terminie przewidzianym w § 1.



Natomiast zgodnie z trescia art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych: ust.1. Zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie. Ust. 2. W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych
do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysokosci odszkodowania okazalo sie niemozliwe,
odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktorym przy zachowaniu nalezytej starannosci wyjaénienie
tych okolicznosci byto mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie,
chyba Ze ustalenie odpowiedzialnos$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie
postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczenn zawiadamia na
piSmie uprawnionego o przyczynach niemoznosSci zaspokojenia jego roszczen w caloSci lub w czeSci, jak rowniez
o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze wyplaca
bezsporna czes¢ odszkodowania.

W okolicznosciach niniejszej sprawy powod zglosil pozwanemu szkode wraz

zz3daniem zado$c¢uczynienia w kwocie 40.000 zl pismem opatrzonym data 31.10.2014 r., nadanym w tym dniu poczta.
Pismo to zostalo doreczone adresatowi (...) w B.

w dniu 06.11.2014 r. - zgodnie z datownikiem placowki oddawczej oraz prezentata (...) S.A. na kopercie z
korespondencja od (...) S.A. (pelnomocnika A. W. (1)). Wobec powyzszego, przy uwzglednieniu w/w 30 — dniowego
terminu,

w dniu 12.12.2014 r. wskazanym przez powoda w petitum pozwu, roszczenie bylo juz wymagalne. Natomiast,
wbrew twierdzeniom pozwanego, wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz
deklaratywny, pomimo pewnej swobody sadu istniejacej przy orzekaniu o zado$éuczynieniu (por. np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 stycznia 2014 r., I ACa 459/13, LEX nr 1416095; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 14 lutego 2013 r. I ACa 1092/12, LEX nr 1280446). Nadto zadanie zado$cuczynienia za krzywde zwiazang ze
Smiercig osoby bliskiej - art. 448 k.c.

w zw. z art. 24 k.c. nalezy odr6zni¢ od zadoSéuczynienia dochodzonego na podstawie art. 445 k.c. z tytulu uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. W drugim przypadku zdarza sie, ze w okresie postepowania likwidacyjnego i
pO6zZniejszego postepowania sagdowego stan zdrowia implikujacy wysoko$é zadoSéuczynienia moze sie jeszcze zmieniaé,
powodujac brak mozliwoéci jego wyczerpujacej oceny przez ubezpieczyciela, z czego m.in. wynikaja watpliwoéci
podnoszone czasem w orzecznictwie dotyczgce wymagalno$ci roszczenia

o zado$Cuczynienie, ktéra w okolicznoéciach konkretnego przypadku moze by¢ orzeczona na dzien wyrokowania.
Natomiast, w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy, opartej na podstawie prawnej z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.,
$mier¢ P. W. miala miejsce

W 2003 ., a zgloszenie szkody w 2014 r. Dhlugi okres czasu dzielacy te daty pozwolil na uwidocznienie wszystkich
negatywnych konsekwencji $émierci brata w zyciu powoda, ktoére to konsekwencje ubezpieczyciel mial mozliwoéc
poznac w toku postepowania likwidacyjnego. Dlatego nie mozna przyznac racji pozwanemu, jakoby zado$éuczynienie
bylo wymagalne dopiero od daty wyrokowania.

Powo6d domagal sie zasgdzenia od pozwanego odsetek ustawowych. Wskazaé nalezy, ze w dniu 01.01.2016 r. weszla w
zycie ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy
- Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r., poz. 1830). Zmienila ona m.in. brzmienie

art. 481 k.c. Natomiast stosownie do tresci art. 56 tej ustawy do odsetek naleznych za okres konczacy sie przed
dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe. Artykut 481 § 2 k.c. w dotychczasowym
brzmieniu przewidywal, ze jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gbry oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe.
Po zmianie wprowadzonej powyzsza ustawg powyzszy paragraf stanowi, ze jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byta
oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6Znienie w wysokoéci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego

Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych. Majac na uwadze powyzsze, Sad w pkt I lit. a) i b) sentencji wyroku
podzielil naleznos$ci odsetkowe na okresy do 31.12.2015 r. i od 01.01.2016 r. do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., a takze na podstawie § 2 ust.
1i 21 § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci



radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego

zurzedu (Dz.U. z 2013 1., 490 j.t. ze zm.). Abstrahujac od wyniku postepowania, zwazy¢ nalezy, ze powod niezasadnie
zadal w pozwie przyznania pelnomocnikowi w osobie radcy prawnego podwdjnej stawki wynagrodzenia, tj. 4.800
zl. Sad uznal, ze naklad pracy pelnomocnika powoda w przedmiotowej sprawie nie byl wiekszy niz przecietny
naklad pracy profesjonalnego pelnomocnika w tego rodzaju sprawach. Pelnomocnik powoda nie udowodnil réwniez
szczegoblnego wkladu w rozstrzygniecie sprawy czy tez szczego6lnych okolicznoéci uzasadniajgcych podwojenie stawki
(zob. Postanowienie Sadu Apelacyjnego

w Katowicach z dnia 6 lutego 2013 r., I ACz 105/13, LEX nr 1298246, Biul.SAKa 2013/1/23; Postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2012 r., III CZ 57/12). Obie strony byly reprezentowane przez pelnomocnikéw w
osobie radcy prawnego. Tym samym dla celéw rozliczenia koszéw postepowania Sad przyjal, ze obie strony poniosty
koszt tytulem wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie po 2.400 z. Wskaza¢ rowniez nalezy, ze powod byl zwolniony
w catoéci od ponoszenia kosztéw sadowych w przedmiotowej sprawie — (postanowienie — karta 19).

Majac na uwadze przyznang powodowi kwote 10.000 z} z zadanych 30.000 zl wskazaé nalezy, ze powod przegral
sprawe 66% i taka czes$¢ kosztdw winien w sprawie ponie$¢. Natomiast na dzien wyrokowania powdd poni6st koszt
wynagrodzenia pelnomocnika 2.400 z} i 17 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, tj. 2.417 zL. Natomiast
pozwany poniost te same w/w koszty, a nadto 300 zl tytulem uiszczonej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego w
calo$ci wykorzystanej przez Sad, tj. facznie 2.717 zb. Lacznie strony uiScily 5.134 zt. Wobec faktu, ze powdd przegrat
sprawe w 66% winien ponie$¢ koszt: 3.388,44 zl,

a poniodst 2.417 z}. Réznice tj. 971,44 zI Sad zasadzil wiec od powoda na rzecz pozwanego tytulem zwrotu kosztow
procesu (pkt III sentencji wyroku).

Warto$c¢ przedmiotu sporu wynosita 30.000 zl, wobec czego oplata sadowa od pozwu stanowigca 5% wps wynosi 1.500
z} (art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych — Dz.U. z 2014 r., poz. 1025
j-t. ze zm. — dalej: u.k.s.c.). Nadto prawomocnym postanowieniem z dnia 23 wrzesnia 2015 r. Sad przyznal bieglej A.
O. (1) tytulem sporzadzonej w sprawie w dniu 25 sierpnia 2015 r. pisemnej opinii wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw
w lgcznej kwocie 366,47 zl, ktore zostalo wyplacone w kwocie 300,00 zt z zaliczki uiszczonej przez pozwanego, a w
brakujacej czesci, tj. 66,47 zl, tymczasowo z sum budzetowych tut. Sadu (k. 56). Tym samym nieuiszczone do dnia
wyrokowania naleznoS$ci Skarbu Panstwa wynoszg lacznie: 1566,47 zt. Zgodnie

z art. 100 ust. 11 2 u.k.s.c. strona w calosci zwolniona od kosztéw sagdowych nie uiszcza optat sgdowych i nie ponosi
wydatkow, ktore obciazaja tymezasowo Skarb Panstwa. Natomiast zgodnie z art. 113 ust. 1 u.k.s.c. kosztami sgdowymi,
ktdrych strona nie miala obowigzku uicié sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli
istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujgcych przy zwrocie kosztéw procesu. Z
kolei ust. 2 pkt 1 powolanego artykutlu stanowi, ze koszty nieobciazajace przeciwnika sad w orzeczeniu konczacym
sprawe w instancji nakazuje §ciggnac¢ z roszczenia zasadzonego na rzecz strony, ktdrej czynnos$é spowodowala ich
powstanie. Natomiast art. 83 ust. 2 u.k.s.c. stanowi, ze w orzeczeniu koniczacym postepowanie w sprawie sad orzeka
o poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkach, stosujac odpowiednio przepisy art. 113.

Wobec powyzszego, w punkcie IV sentencji wyroku Sad nakazal Sciagnac

z roszczenia zasadzonego na rzecz powoda w pkt I wyroku na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Oleénie
kwote 1.000 zl, ktora stanowi 2/3 naleznej oplaty od pozwu — w takiej cze$ci powdd przegral sprawe, wiec brak bylo
podstaw do obciazenia tym kosztem pozwanego.

Kolejno w pkt V sentencji wyroku Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w
Oleénie kwote 522,16 z1 tytulem czeSci brakujacych kosztdw procesu. Na kwote te skladaja sie: 500 zl, tj. 1/3 oplaty
sadowej od pozwu — w takiej czedci pozwany przegral proces - oraz 22,16 zl, tj. 1/3 z kwoty 66,47 zl poniesionej przez
Skarb Panstwa tymczasowo na poczet wynagrodzenia bieglej A. O..

Natomiast pozostale nieuiszczone koszty Sad przejal na rachunek Skarbu Panstwa. Dotyczy to kwoty 44,31 zi
stanowiacej 2/3 wydatkow Skarbu Panstwa na poczet wynagrodzenia bieglej A. O.. Wniosek dowodowy w tym zakresie



zglosil tylko pozwany, ktory przegral sprawe w 1/3 i tylko taka cze$é tego wydatku Sad mogl od niego zasadzi¢ — art.
113 ust. 1 u.k.s.c., natomiast skoro nie byla to czynnoéé spowodowana przez powoda, brak bylo podstaw $ciggniecia
tego kosztu z roszczenia zasadzonego na jego rzecz — art. 113 ust. 2 pkt 1 u.k.s.c. a contrario.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



