Sygn. akt: I C 130/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Oleénie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Katarzyna Kahwvak
Protokolant: sekr. sqdowy Klaudia Pluta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 grudnia 2015 roku
sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powddki D. S. kwote 3.000,00 z} (trzy tysiace zlotych 00/100) z
odsetkami ustawowymi od dnia 17.04.2014 roku do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

ITI. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powddki D. S. kwote 300,00 zt (trzysta zlotych 00/100) tytulem
zwrotu potowy oplaty oraz polowy zaliczki na wydatki uiszczonej w sprawie, a w pozostalym zakresie koszty procesu
wzajemnie znosi miedzy stronami.

IV. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Olesnie od powddki i pozwanego kwote po 30,00
z} (trzydzieéci zlotych 00/100) od kazdego z nich tytutem zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa w
sprawie.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10.07.2014 r. powédka D. S. wystapila przeciwko (...) S.A. wW. wnoszgc o: zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki kwoty 6.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 14.04.2014 r. do dnia zaplaty.
Nadto, wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego strony wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze w dniu 22 kwietnia 2013 r. zostala poszkodowana w wypadku
komunikacyjnym, do ktérego doszlo w O.. Kierujaca samochodem marki R. (...) o nr rej. (...)Z. C. (1)a nieumyslnie
naruszyla przepisy i zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w wyniku niewlaSciwego obserwowania drogi przed
kierowanym pojazdem, podczas zmiany kierunku jazdy w lewo na skrzyzowaniu, nie ustgpila pierwszenstwa i
doprowadzila do zderzenia z nadjezdzajaca z przeciwnego kierunku kierujacg rowerem D. S.. Na skutek zdarzenia
powddka doznala obrazen ciala w postaci stluczenia kolana i podudzia lewego, ztamania klykcia przy$rodkowego
koSci piszczelowej lewej oraz drobnej infrakeji glowy koSci strzalkowej lewej. Po wypadku powodka podjela probe
samodzielnego powrotu do domu. Jednak w tym czasie ,nogi odmawialy jej postuszenistwa”, a kiedy dotarla do miejsca
zamieszkania, obolale nogi nie pozwolily jej na wprowadzenie roweru do piwnicy. Pow6dka odczuwala bardzo silny
bol konczyn. Na lewej nodze powodka nie mogla stana¢, ani na niej sie oprzeé¢. Tego samego dnia zglosita sie do
Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego w O., gdzie rozpoznano sthuczenie kolana lewego i podudzia lewego, obrzek i



bolesnos¢ okolicy guzowatosci piszczelowej lewej. Lewa noga zostala unieruchomiona w szynie tuttorowej na okres
10 dni. Powodka zostala wypisana do domu z zaleceniem kontroli w poradni ortopedycznej za 10 dni. Po uplywie
tego okresu powddce zalozono gips udowy na lewa konczyne, ktora, jak sie okazalo po badaniu TK byla zlamana.
W ten sposob cze$ciowo unieruchomiona D. S. przebywala az do dnia 01.08.2013 r. Powddka leczyla sie tez w
poradni ortopedycznej. Zakoniczenie leczenia pow6dki datowane jest na 01.08.2013 r., ale powodka jeszcze do polowy
grudnia 2013 r. uczeszczala na rehabilitacje w trzech partiach czasowych, codziennie w dniach: 24.06-05.07.2013 r.,
08.07.-19.07.2013 1., 02.12.-13.12.2013 r. Rehabilitacja obejmowala lewy staw skokowy oraz kolano. - m.in. zabiegi
kapieli wirowych, ale

w przewazajacej czesci byly to éwiczenia wysitkowe zwigzane z codziennym wysitkiem fizycznym, a takze bolem. Co
najmniej do tego czasu byla w sposob znaczny ograniczona

w sprawnosci fizycznej. W tym czasie rowniez zglaszala dolegliwo$ci bolowe i dyskomfort przy poruszaniu sie.

W zwigzku z doznang szkoda powoddka zglosila roszczenia do (...) S.A., tj. podmiotu ubezpieczajacego na dzien
wypadku sprawczynie z tytulu odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych. Powddka domagala
sie przyznania na jej rzecz kwoty 30.000 z} tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde.

W odpowiedzi na zgloszong szkode pozwany przyznat na rzecz powddki 6.000 z} tytulem zado$éuczynienia, mimo
iz w opinii lekarskiej zaocznej sporzadzonej na zlecenie pozwanego lekarz orzecznik wskazal uszczerbek na zdrowiu
powodki na poziomie 6%. Mimo odwotan, pozwany nie wyrazil woli przyznania na rzecz D. S. w peni zglaszanych
roszczen. W piSmie z dnia 13.05.2014 r. powddka zaproponowala pozwanemu ugode uwzgledniajaca wyplate na jej
rzecz kwoty 17.000 zl tytulem zado$éuczynienia, jednak pozwany wyrazit wole ugody jedynie do kwoty 7.800 z} tytulem
zado$éuczynienia.

Przed wypadkiem powo6dka na co dzien opiekowala sie 4-letnim wnukiem, podczas gdy jego rodzice byli w pracy.
Wrylacznie z powodu dlugotrwalego unieruchomienia koniczyny lewej nie byla w stanie kontynuowa¢ opieki nad
wnukiem, co znacznie obnizylo jej samoocene i poczucie sensu zycia. Przed dniem wypadku powddka jezdzila na
rowerze, bedac niezalezna od pomocy dzieci np. w celu zrobienia zakupow, odwiedzin, czy tez dojazdu na cmentarz.
Przez ponad pdl roku po wypadku D. S. miala trudnosci

z poruszaniem sie, codziennie potrzebowala pomocy dzieci co bylo dla niej bolesne, gdyz to zawsze ona pomagala
swoim dzieciom. Czula sie bezradna, bezuzyteczna i czula sie ciezarem dla swoich bliskich. Powdédka prowadzi
samodzielnie gospodarstwo domowe, a w zwigzku

z unieruchomieniem kolejne dni spedzala samotnie, co zwiekszalo poczucie bezsilnoSci

isamotnoSci. Powodce towarzyszyl silny bol nogi, ktory usmierzaly tylko silne §rodki przeciwb6lowe. Obecnie odczuwa
bo6l w lewej koniczyny dolnej kiedy dluzej spaceruje, jedzie na rowerze, czy tez przy zmianie pogody — pojawia sie
wowcezas dokuczliwe ,rwanie”

w nodze. Z uwagi na pogorszenie sie stanu zdrowia powodka zmuszona byla zaniecha¢ planowanego wyjazdu do
rodziny do W.. Nadal powbdce towarzysza tez objawy stresu pourazowego w postaci nienaturalnego uprzedzenia
i strachu przed innymi uczestnikami ruchu drogowego, w szczegdlnoéci podczas manewrow przy pokonywaniu
skrzyzowania.

Jako podstawe prawna roszczenia o zado$éuczynienie powbddka wskazala art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c.
Zadanie odsetek powddka uzasadniala trescig art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
Powodka dokonala zgloszenia szkody pismem z dnia 04.03.2014 r. Pozwany pismem z dnia 14.04.2014 r. przekazal
decyzje w przedmiocie uznanych $wiadczen. Zatem nalezne odsetki od warto$ci przedmiotu sporu powddka liczy od
dnia 14.04.2014 r. — pozew — karta 4 — 7.

W odpowiedzi na pozew z dnia 24.11.2014 r. pozwany (...) S.A. w W. wniost o oddalenie pow6dztwa w calosci i
zasgdzenie od powodki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu strona pozwana podniosla,

ze okolicznoScia niekwestionowang w sprawie jest, iz pozwany zajmowatl sie likwidacja szkody doznanej przez
powddke w wyniku wypadku z dnia 22.04.2013 r., ktérego sprawca objety byt ochrong w zakresie odpowiedzialnoéci



cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego na podstawie umowy ubezpieczenia OC zawartej z pozwanym. Pozwany
przyznal, ze w toku prowadzonego postepowania likwidacyjnego ustalil i wyplacil na rzecz powodki zado$éuczynienie
w wysokoSci 6.000 zl, ktérego wysoko$é, zdaniem pozwanego, jest stosowna i znajduje oparcie w okolicznoSciach
sprawy. Ubezpieczyciel uwzglednil rozmiar uszczerbku na zdrowiu ustalony przez lekarza orzecznika na 6%,
dlugotrwalo$é procesu leczenia i rehabilitacji, zakres dolegliwos$ci bolowych, wiek poszkodowanej, wplyw doznanych
obrazen na zdolno$¢ do wykonywania pracy ograniczenia w zyciu codziennym

i inne. Wyplacona kwota zado$cCuczynienia jest, wedlug ubezpieczyciela, adekwatna do rozmiaru wyrzadzonej
powodce krzywdy. Natomiast zadanie dalszej kwoty zadoSéuczynienia pozwany uznaje za nieudowodnione wbhrew
spoczywajacemu na powodzie ciezarowi dowodowemu wynikajgcemu z art. 6 k.c. — odpowiedz na pozew — karta 35
— 35 verte.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

W dniu 22 kwietnia 2013 r. okolo godziny 17:00 w O. doszlo do wypadku komunikacyjnego z udzialem powddki —
rowerzystki potraconej przez kierujaca samochodem osobowym — Z. C. (1).

Przeciwko Z. C. (1) toczylo sie dochodzenie prowadzone przez policje, nadzorowane przez Prokurature Rejonowa
w Ole$nie (sygn. 1 Ds.535/13) w przedmiotowej sprawie, tj. z zarzutem popelienia wystepku z art. 177 § 1 k.k.
Przestuchana w charakterze podejrzanej Z. C. (1) przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu i zlozyla
wyjaénienia zgodne z ustalonym stanem faktycznym. Prokurator Prokuratury Rejonowej stwierdzil, ze w $wietle
poczynionych ustalen stopien spolecznej szkodliwos$ci zarzucanego podejrzanej przestepstwa nie jest znaczny, a wina
i okolicznoéci popekienia przez Z. C. (1) przestepstwa nie budza watpliwosci.

Wyrokiem z dnia 16 wrze$nia 2013 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 796/13 Sad Rejonowy w Kluczborku VI
Zamiejscowy Wydzial Karny w O. postepowanie karne wobec oskarzonej Z. C. (1) warunkowo umorzyt tytulem préby
na okres jednego roku, co do czynu przypisanego polegajacego na tym, ze w dniu 22 kwietnia 2013 r. w O. nieumy$lnie
naruszyla przepisy i zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob,

ze kierujac samochodem marki R. (...) o nr rej. (...) w wyniku niewlaSciwego obserwowania drogi przed kierowanym
pojazdem, podczas zmiany kierunku jazdy w lewo na skrzyzowaniu, nie ustgpila pierwszenstwa i doprowadzila do
zderzenia z nadjezdzajaca

z przeciwnego kierunku kierujaca rowerem D. S., ktéra w wyniku potracenia doznala obrazen ciala w postaci stluczenia
kolana i podudzia lewego, zlamania klykcia przysrodkowego koéci piszczelowej lewej oraz drobnej infrakcji glowy
kosci strzalkowej lewej, a powyzsze obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadoéw ciala i rozstrdj zdrowia
trwajacy dluzej niz 7 dni - tj. przestepstwo z art. 177 § 1 k.k.

Powddka nie domagala sie od sprawczyni Z. C. (1) zadnych pieniedzy. Ona we wlasnym zakresie naprawila powodce
jedynie koto do roweru.

dowdéd : - wniosek prokuratora z dnia 30.07.2013 r. 0 warunkowe umorzenie postepowania karnego — k. 11 — 12;

- wyrok Sadu Rejonowego w Kluczborku VI Zamiejscowego Wydzialu Karnego
wO.-k.13-13v;

- przestuchanie powodki — protokél rozprawy z dnia 29.12.2014 r. — k. 49 — 49 v.

Po tym wypadku powddka nie trafila bezposrednio do szpitala. My$lala, ze doznatla tylko sthuczenia kolana. Doszla do
domu kulejac. Zadzwonita do ziecia i do corki. Corka powddki jest pielegniarka w szpitalu i ona powiedziala powddce,
ze musi udaé sie do szpitala. Ostatecznie w dniu wypadku zie¢ zawi6zt D. S. na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Zespotu
Opieki Zdrowotnej w O.. Zrobiono jej prze$wietlenie RTG i rozpoznano stluczenie kolana lewego i podudzia lewego.
Zalozono powodce unieruchomienie w szynie tuttorowej, zastosowano tez leczenie przeciwzakrzepowe (Rp Clexane
s.c. 40 mg 1xdz/10dni). Powbdka zostala tego samego dnia wypisana z izby przyje¢ z powodu braku wskazan do
hospitalizacji z zaleceniem kontroli w poradni ortopedycznej za 10 dni. Przez te dwa tygodnie caly czas bolalo ja



kolano, miala spuchnieta noge, nie odczuwala zadnej poprawy stanu zdrowia. Lekarz z poradni ortopedycznej w dniu
02.05.2013 r. skierowal powodke na badanie tomografem komputerowym, ktére to badanie zrobiono jej réwniez

w O.. Badanie tomografem wykazalo ztamanie klykcia bocznego kosci piszczelowej lewej. Tego samego dnia zalozono
jej gips udowy, tj. na calej dlugos$ci nogi i kontynuowano leczenie przeciwzakrzepowe.

Po zaloZeniu gipsu powddka nie mogla chodzi¢, musiata leze¢. Gips Sciagnieto jej

w czerwcu. Po $ciagnieciu gipsu zalozono jej orteze na czas rehabilitacji, ktéra obejmowala kolana. Rehabilitacja
odbywala sie w O., trwala przez miesigc i pow6dka nie musiala za nig placi¢. Powbdka byla wozona na te rehabilitacje
raz dziennie przez ziecia lub obca osobe.

D. S. kontynuowala leczenie ambulatoryjnie w poradni ortopedycznej ZOZ O.. Ostatnia odnotowana wizyta miata
miejsce w dniu 01.08.2013 .

dowod : - karta informacyjna leczenia ambulatoryjnego z dnia 22.04.2013 r. —k. 14;

- karta informacyjna leczenia ambulatoryjnego z leczenia z dnia 22.04.2013 r., data wydruku 24.03.2014 r. — k. 15-16;
- porada nr (...) zdnia 22.04.2013 r. SOR ZOZ O. — k. 15 v.;

- historia choroby poradni ortopedycznej ZOZ O. — k. 17 — 17 v.;

- przestuchanie powodki — protokol rozprawy z dnia 29.12.2014 r. — k. 49 — 49 v.

We wstepnym orzeczeniu lekarskim lek. med. W. B. — specjalista chirurgii urazowo — ortopedycznej ZOZ w O.,
Poradnia Chirurgii Urazowo — Ortopedycznej — wskazal, ze w wyniku wypadku D. S. doznala zlamania klykcia
bocznego kosci piszczelowej lewej. Jako data zakonczenia leczenia wskazal 01.08.2013 r.

dowdéd : - wstepne orzeczenie lekarskie lek. med. W. B. — specjalisty chirurgii urazowo — ortopedycznej ZOZ w O.
Poradnia Chirurgii Urazowo — Ortopedycznej — k. 16 v.

Powodka uczeszezala rowniez na zabiegi fizjoterapeutyczne w trzech turach: 24.06. — 05.07.2013 ., 08.07.-19.07.2013
r. oraz 2.12.-13.12.2013 r. tj. po dwa tygodnie po 5 razy
w tygodniu.

dowod : - karty zabiegow fizjoterapeutycznych — k. 18 — 20 v.;
- przestuchanie powodki — protokél rozprawy z dnia 29.12.2014 r. — k. 49 — 49 v.

Najgorszym okresem leczenia byl dla powodki okres, gdy musiala leze¢ po zaloZeniu na noge gipsu. Przez pare dni nie
umiala nawet dojs¢ do toalety, korzystala ze szpitalnego basenu. Po tych paru dniach mogla juz samodzielnie chodzié¢
do toalety, skakala na jednej nodze. Posilki jadla w 16zku, wstawala z 16zka jedynie w celu skorzystania z toalety. Po
rehabilitacjach odczula minimalna poprawe. Jednak bolaly ja stopy, w zwiazku z czym uzyskata skierowanie na dalsza
rehabilitacje. Dostala jeszcze dwa zastrzyki sterydowe. Lekarz powiedzial jej, ze ten bol stop ma zwiazek z urazem
po wypadku. Po wypadku powodka nie mogla uprawia¢ dzialki ogrodowej, nie jezdzila na nig. Dopiero pod koniec
pazdziernika pojechata zobaczy¢ na dziatke.

dowéd :- przestuchanie powo6dki — protokdl rozprawy z dnia 29.12.2014 r.—k. 49—49 v.

Powodka mieszka sama. W zwiazku z doznanymi urazami potrzebowala pomocy os6b trzecich. Opieke nad nia
sprawowaly jej dzieci, tj. dwie cérki na zmiane. Musialy do powddki przychodzié, robi¢ positki, organizowaé toalete,
jedna z corek robila jej zastrzyki przeciwzakrzepowe. W ten sposéb pomagaly jej do wrze$nia.

dowodd :- przestuchanie powodki — protokét rozprawy z dnia 29.12.2014 r.—k. 49—49 v.



W momencie wypadku powodka juz nie pracowala, byla juz na emeryturze.
dowdéd :- przestuchanie powodki — protokdl rozprawy z dnia 29.12.2014 r.—k. 49—49 v.

Przed wypadkiem powodka opiekowala sie wnukami, odprowadzala je do przedszkola oraz przyprowadzala.
Regularnie zajmowala sie 4-letnim wnukiem. Czasami rowniez wyprawiala do szkoly wnuczke, ktoéra chodzita do
drugiej klasy. Gdy mtodszy wnuk byl chory, to zostawal z nia w domu. Ze wzgledu na wypadek powo6dka az do grudnia
nie mogla sie zajmowaé¢ wnukami, bo bolala ja noga, nie mogla chodzi¢ po schodach. Obecnie powddka wrdcita do
zajmowania sie wnukami.

dowdéd :- przestuchanie powo6dki — protokdl rozprawy z dnia 29.12.2014 r.—k. 49—49 v.

D. S. odczuwa nadal skutki urazu. Reaguje negatywnie na zmiane pogody, boli ja kolano, bol promieniuje w gore i w dot
od kolana. Obecnie powo6dka nie chodzi tak szybko, jak chodzila przed wypadkiem. Gorzej jej sie rowniez wchodzi po
schodach, nie moze dlugo stac nalewej nodze. Ma réwniez trudnosci z klekaniem. Objawia sie to gtownie w koSciele, do
ktorego powddka chodzi co tydzien. Obecnie powodka wrocila do prac na jej dzialce, ale nie tyle co przed wypadkiem.
Jej gtownym Srodkiem transportu byt i jest rower. Pierwszy raz wsiadla na rower po wypadku pod koniec pazdziernika
i pojechala na dziatke. Po wypadku zmienilo sie rowniez nastawienie psychiczne powddki.

dowdéd :- przestuchanie powodki — protokdl rozprawy z dnia 29.12.2014 r.—k. 49—49 v.

Pismem opatrzonym data 04.03.2014 r. powbddka zglosita ubezpieczycielowi (...) S.A. w W. szkode na osobie
doznang w wyniku powyzszego wypadku i domagata sie od ubezpieczyciela tytulem zado$éuczynienia za doznana
krzywde kwoty 30.000 zl.

dowdd : - pismo pelnomocnika powodki do (...) S.A. wW. z dnia 04.03.2014 1. —k. 21 — 22 v,;

W dniu 14.04.2014 r. ubezpieczyciel (...) .U. S.A. w W. wydal decyzje o przyznaniu na rzecz poszkodowanej D. S.
kwoty 6.000,00 z} tytutem zadoSéuczynienia. Przyznane zadoSéuczynienie mialo charakter caloéciowy i obejmowato
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne doznane przez poszkodowana, a w chwili ustalania wysokos$ci $§wiadczenia
dajace sie przewidzie¢. W toku postepowania likwidacyjnego zostala wydana opinia lekarska zaoczna, w ktorej lekarz
orzecznik ubezpieczyciela K. P. okresdlil stopien uszczerbku na zdrowiu powddki w wysokosci 6,0% (zlamanie klykcia
przysrodkowego kosci piszczelowej lewej). Na druku formularza opinii wpisana zostala data rejestracji: 18.03.2014
r.

dowodd : - decyzja (...) .U.S.A. wW. z dnia 14.04.2014 r. skierowana do pelnomocnika D. S. — k. 23 — 23 v,;
- opinia lekarska zaoczna orzecznika K. P., data wizyty 19.03.2014 r.— k. 24 — 24 v. oraz k. 36 — 36 v.;;

Od powyzszej decyzji powodka sie odwolala pismem z dnia 13.05.2014 r. wskazujac, ze przyznana kwota
zado$céuczynienia jest razaco zanizona, a ocena uszczerbku na zdrowiu poszkodowanej nie uwzglednia rzeczywistego
stanu zdrowia D. S.. W zwigzku

z powyzszym poszkodowana wniosta o wyplate dalszej kwoty zado$éuczynienia. Poszkodowana przedlozyla nadto
nowa dokumentacje medyczna w postaci w/w kart zabiegdw fizjoterapeutycznych. Rehabilitacja pow6dki obejmowala
lewy staw skokowy oraz lewe kolano. Zakwestionowany réwniez zostal jako razaco zanizony stwierdzony przez
ubezpieczyciela uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 6,0%. W ocenie strony powodowej taczny uszczerbek na zdrowiu
powodki to 20%. Poszkodowana zawarla rowniez w odwolaniu propozycje zawarcia z ubezpieczycielem ugody, ktorej
przedmiotem miato by¢ przyznanie na jej rzecz tacznej kwoty zado$c¢uczynienia na poziomie 17.000 zk.

dowdéd : - odwolanie od decyzji z dnia 14.04.2014 r. — k. 25 — 26;

W odpowiedzi na powyzsza propozycje ugodowa ubezpieczyciel skierowal droga mailowa w dniu 20.05.2014 r. do
pelnomocnika D. S. propozycje ugodowa



w lacznej kwocie — 7.800 zl, tj. do doplaty pozostalaby kwota 1.800 zl.

dowadd : - e-mail ubezpieczyciela z dnia 20.05.2014 r. do pelnomocnika powo6dki
z propozycja ugodowa — k. 27.

W toku postepowania sgdowego biegly sgqdowy dr n. med. M. W. (specjalista chirurgii ortopedycznej i
traumatologii) sporzadzil na zlecenie Sadu pisemna opinie w dniu 12.01.2015 r. Biegly rozpoznal u powodki ,,
przebyte ztamanie brzezne pozastawowe klykcia przy$rodkowego lewej piszczeli z peknieciami w zakresie powierzchni
stawowej czesci przySrodkowej piszczeli z wygojeniem zlamania i odtworzeniem funkeji podporowej i lokomocyjnej
lewej konczyny dolnej”. Jednocze$nie biegly wskazal,

ze: ,, W zakresie lewego kolana zakres ruchomo$ci stawu jest pelny i niebolesny. Staw kolanowy jest suchy, bez wysieku
i balotowania rzepki. Uklad wiezadel zewnetrznych

i wewnetrznych jest prawidtowy. Obrysy stawu kolanowego sa prawidlowe. Rowniez zachylek nadrzepkowy pozostaje
prawidlowy, podobnie jak obrysy ciala Hoffy. Jedynie przy ruchach zgiecia i prostowanie stwierdza sie niewielkie
przeskakiwanie w stawie rzepkowo-udowym ale podobne objawy stwierdza sie rowniez w zakresie prawego
stawu kolanowego. Oznacza to, ze funkcja podporowa i lokomocyjna lewej konczyny dolnej zostala odtworzona.
Zatem zglaszane dolegliwo$ci o charakterze subiektywnym nie znajduja pokrycia w obrazie obiektywnego badania
fizykalnego. W zwigzku z powyzszym brak jest podstawy orzeczenia uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z przebytym
wypadkiem w przedmiotowej dacie”.

dowod : - pisemna opinia bieglego sadowego dr n. med. M. W. z dnia 12.01.2015 . — k. 56 — 59;

W pisemnej opinii uzupelniajqgcej z dnia 19.03.2015 r. biegly sqdowy M. W. podtrzymal stanowisko zajete w
pierwszej opinii w przedmiocie stanu zdrowia powddki na skutek doznanych w wypadku komunikacyjnym urazéow. W
szczegolnosci nadal nie widzial on podstaw do uznania, iz u powddki doszto do trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu w rozumieniu Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spoleczne;j

z dnia 18.12.2002 r. w sprawie szczegolowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu,
trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania
(Dz.U. z 2013 1., poz. 954).

Badanie fizykalne powd6dki przeprowadzone w dniu 12.01.2015 r. przez bieglego ortopede nie wykazalo zadnych
rzeczywistych zaburzen w zakresie stawu kolanowego lewego. Ruchomo$¢ stawu kolanowego jest prawidlowa i
bezbolesna. Jedynie w czasie zgiecia kolana wyczuwa sie pojedyncze przeskakiwania w stawie rzepkowo — udowym.
»~Podobny fenomen wyczuwa sie rowniez po stronie kontralateralnej”. W przypadku, gdyby ten objaw byl stwierdzony
tylko wlewym kolanie mozna by bylo kwalifikowa¢ go jako objaw uszkodzenia chrzastki stawowej rzepki w nastepstwie
przebytego urazu. Natomiast taki sam objaw stwierdzony zostal réwniez w prawym kolanie, ktore nie uleglo urazowi
w przedmiotowej dacie. ,,Zatem objawy te sg wynikiem weczeSniejszych urazéw i mikrourazéw doznawanych w ciggu
zycia powodki i nie maja one nic wspoélnego z przedmiotowym wypadkiem”. Biegly stwierdzil: ,brak rzeczywistych
objawow dysfunkcji narzadowej

w badaniu fizykalnym nie daje podstawy do uznania uszczerbku na zdrowiu”. Réwniez pekniecie glowy koSci
strzalkowej nie kwalifikuje sie do uznania uszczerbku na zdrowiu powodki.

Natomiast lekarz orzecznik ubezpieczyciela ,,ocenial stan powodki blisko rok od dnia badania przez bieglego ortopede.
Woéwecezas mogly istnie¢ objawy jak i obawa co do przyszlego stanu plateau piszczeli. (...) Nalezy zdaé sobie sprawe,
ze kazde schorzenie ma charakter dynamiczny mogac prowadzi¢ do pogorszenia wydolno$ci danego narzadu ruchu
ale rowniez stan tej wydolno$ci moze ulec istotnej poprawie w kierunku wygojenia urazu. (...) ocena uszczerbkowa
Orzecznika ubezpieczalni dokonana zostala 18.03.2014 roku i byla decyzja samodzielna i oceniajgcg stan wydolnos$ci
stawu kolanowego w tym czasie”.

dowod : - uzupeklniajaca opinia biegltego sadowego dr n. med. M. W.
z dnia 19.03.2015r. — k. 83 — 85.



Sad zwazyl, co nastepuje
Powodztwo zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Okoliczno$cia bezsporng w przedmiotowej sprawie byla odpowiedzialno$¢ pozwanego co do zasady za skutki
zdarzenia szkodowego, gdyz pozwany ubezpieczal w dacie zdarzenia odpowiedzialno$¢ cywilna sprawcy szkody.
Bezsporne bylo takze przyznanie przez pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego na rzecz powodki
zado$cuczynienia

w wysokosci 6.000 zl. Niekwestionowane byly rowniez okolicznosci samego zdarzenia szkodowego, wina sprawcy Z.
C. (1) i zakres obrazen ciala doznanych przez powodke. Natomiast sporna pozostawala wysoko$¢ naleznej powodce
od pozwanego kwoty tytulem zado§éuczynienia.

Podstawe prawna roszczenia o zado$éuczynienie za krzywde stanowi art. 445 § 1 k.c. zgodnie z ktérym, w wypadkach
przewidzianych w art. 444 k.c., tj. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Okreslenie krzywdy
zawiera

w sobie wszystkie ujemne nastepstwa uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia zar6wno

w sferze psychicznej jak i fizycznej, a zado$éuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych
cierpien. Winno mieé¢ charakter calo$ciowy i obejmowaé wszelkie cierpienia fizyczne i psychiczne zaréwno juz
doznane, jak i te ktore zapewne wystapia w przyszlo$ci. Natomiast wysoko$¢ sumy zadoécuczynienia zalezy od
rozmiaru doznanej krzywdy. Powinna odzwierciedla¢ doznany uszczerbek na zdrowiu oraz by¢ zauwazalna, a takze
przynosi¢ poszkodowanemu satysfakcje. Sad zobowigzany jest uwzglednic stopien i czas trwania cierpien fizycznych
i psychicznych, wiek poszkodowanego oraz ograniczenie lub niemozno$¢ wykonywania zawodu, jak réwniez innych
zajet. Nalezy wziac¢ takze pod uwage indywidualne odczucia osoby pokrzywdzonej oraz jej indywidualne wlasciwosci.
ZadoSéuczynienie odgrywa funkcje kompensacyjna, ktéra nastepuje wtedy, gdy suma pieniezna jest zasadzona na
odpowiednim poziomie adekwatnym do rodzaju naruszonego dobra i rozmiaru doznanej szkody. Kompensacja
dokonuje sie przede wszystkim wtedy, gdy przywrocona zostaje rownowaga emocjonalna, naruszona przez doznane
cierpienia psychiczne (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 lipca 2013 r., I ACa 195/13, http://
orzeczenia.ms.gov.pl, LEX nr 1363278; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

12 lipca 2012 r., I CSK 74/12, http://www.sn.pl, LEX nr 1226824; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2011
r., I PK 275/10, http://www.sn.pl, LEX nr 1164114; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2012 r., V CSK 332/11,
http://www.sn.pl, LEX nr 1228612).

W ocenie Sadu, adekwatna kwota zado$cuczynienia nalezng powddce i wykazang przez nia dowodowo (art. 6 k.c.)
jest laczna kwota 9.000 zl, z czego kwota 6.000 z} zostala juz powddce przyznana przez ubezpieczyciela w wyniku
przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego. Wobec powyzszego Sad przyznal powodce w wyroku dodatkowo
kwote 3.000 zl naleznos$ci gléwnej, ktora w pelni rekompensuje doznana przez nig na skutek wypadku krzywde.

Stan zdrowia powodki od dnia zdarzenia do dnia dzisiejszego Sad ustalil w oparciu

o znajdujaca sie w aktach sprawy dokumentacje medyczna z leczenia na oddziale SOR szpitala w O., w poradni
ortopedycznej oraz na podstawie kart zabiegdw fizjoterapeutycznych, jak rowniez na podstawie wstepnego orzeczenia
lekarskiego

( karta 16 v.), ktoére koresponduje z pozostala dokumentacja, jak réwniez z opiniami bieglego sadowego dr n. med.
M. W. wydanymi w przedmiotowej sprawie. Przedmiotowe opinie: gléwna z dnia 12.01.2015 r. i uzupehiajgca z
dnia 19.03.2015 r. réwniez stanowily dowody, na ktorych Sad oparl swoje ustalenia w sprawie. Obie opinie zostaly
sporzadzone

w sposoéb rzetelny, logiczny, fachowy i wyczerpujacy. Wskazaé nalezy, ze pozwany w toku calego postepowania przed
sadem nie zakwestionowal powyzszych opinii. Natomiast strona powodowa wniosta poczatkowo zastrzezenia do opinii
gléwnej w pismie przygotowawczym

z dnia 18.02.2015 r. ( karta 69 — 71), ktorych konsekwencja bylo zlecenie przez Sad bieglemu wydania opinii
uzupelniajacej, ktéra de facto podtrzymal opinie gléwna i wyjasnil wszystkie watpliwosci strony powodowe;j.



Ostatecznie w pi§émie przygotowawczym z dnia 11.05.2015 r. pelnomocnik powddki o§wiadczyl, ze strona powodowa
nie zglasza zastrzezen do rzeczonej opinii uzupelniajacej, a takze nie wnosi o przestuchanie bieglego na rozprawie. (
pismo przygotowawcze powodki — k. 9o).

W szczegblnosci wskazaé nalezy, ze w postepowaniu likwidacyjnym lekarz orzecznik ubezpieczyciela K. P. wydat opinie
lekarska zaoczna, w ktorej okreslil stopien uszczerbku na zdrowiu powddki w wysokosSci 6,0% (ztamanie klykcia
przy$rodkowego koéci piszczelowej lewej). Opinia ta zlozona w poczet materialu dowodowego jest traktowana przez
Sad jedynie jako dokument prywatny, bowiem zgodnie z treécia art. 278 § 1 k.p.c.

w wypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych (w tym okreélenie stanu zdrowia powodki i ewentualnego
uszczerbku na zdrowiu) Sad opiera sie na opinii bieglego. Natomiast biegly sadowy M. W. w swoich opiniach
nie znalazl podstawy do orzeczenia uszczerbku na zdrowiu powddki w zwiazku z przebytym wypadkiem. Przyznal
jednak zarazem w opinii uzupelniajacej, ze , kazde schorzenie ma charakter dynamiczny mogac prowadzi¢ do
pogorszenia wydolnoéci danego narzadu ruchu ale réwniez stan tej wydolnoSci moze ulec istotnej poprawie w
kierunku wygojenia urazu. (...) ocena uszczerbkowa Orzecznika ubezpieczalni dokonana zostala 18.03.2014 roku i
byla decyzja samodzielna

i oceniajaca stan wydolno$ci stawu kolanowego w tym czasie. Biegly nie ma zatem podstaw negowaé oceny
uszczerbkowej dokonanej przed rokiem gdyz stan wydolnoéci tego narzadu ruchu byl w sposéb znaczacy inny
od stanu wydolnosci tego narzadu ruchu w chwili badania przez bieglego”. Natomiast w dacie oceniania stanu
zdrowia powodki przez lekarza orzecznika z ramienia ubezpieczyciela ,, mogly istnie¢ objawy jak i obawa co do
przyszlego stanu plateau piszczeli. Orzecznik zakwalifikowal uraz jako uraz prowadzacy do progresji schorzenia a
nie do jego regresji. W zwiazku z tym Orzecznik strony pozwanej ocenil ten uraz wg kryteriow obowigzujacych w
danej ubezpieczalni. I jest to jego samodzielna decyzja”. Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze, zgodnie
z ugruntowanym stanowiskiem judykatury, z ktérym tut. Sad w peli sie zgadza, ustalenia w zakresie wielko$ci
procentowego uszczerbku na zdrowiu maja jedynie pomocniczy charakter dla wazenia zadoS¢éuczynienia. Natomiast
decydujace dla okreslenia wielko$ci rekompensujacej krzywde sa indywidualne nastepstwa wypadku w kontekscie ich
wplywu na jako$¢ zycia pokrzywdzonego. Nie mozna ustala¢ wysoko$ci zado§éuczynienia jako iloczynu punktowego
uszczerbku na zdrowiu i wysokoSci odszkodowania za jeden procent takiego uszczerbku (Wyrok Sadu Okregowego
w Gdansku z dnia 26 stycznia 2011 r., sygn. akt III Ca 1065/10, LEX nr 1713776). Okoliczno$¢, ze urazy doznane
przez powddke w wypadku nie pozostawily trwalego uszczerbku zostala uwzgledniona przez Sad, wynikiem czego
Sad czeSciowo oddalit roszczenie powodki zglaszane w kwocie 6.000 zl jako zawyzone. Jednak bezspornie powoddka
doznala w wypadku urazéw, ktére byly powodem cierpienia fizycznego i odbily sie negatywnie réwniez na zyciu
osobistym powddki i jej psychice. Biegly

M. W, opierajac sie na dokumentacji z przebiegu leczenia i rehabilitacji, rozpoznatl

u powddki ,, przebyte ztamanie brzezne pozastawowe klykcia przy$rodkowego lewej piszczeli

z peknieciami w zakresie powierzchni stawowej czesci przysrodkowej piszczeli z wygojeniem zlamania i odtworzeniem
funkcji podporowej i lokomocyjnej lewej konczyny dolnej” (opinia

z dnia 12.01.2015 r.). Sad uwzglednil, majac na uwadze przestuchanie powo6dki jak rowniez zasady do$wiadczenia
zyciowego, ze doznanym urazom towarzyszyly dolegliwos$ci bolowe

iznaczne ograniczenia ruchowe zwigzane z usztywnieniem konczyny najpierw w szynie,

a pozniej w gipsie udowym. Sad wzigl rowniez pod uwage, ze powddka zamieszkuje sama, jest osoba starsza na
emeryturze, a brak mozliwo$ci poruszania sie — na poczatku w ogole,

apbzniej na rowerze - na kilka miesiecy niemalze w calo$ci uniemozliwil jej kontakty towarzyskie z otoczeniem, uprawe
dziatki oraz uzaleznil ja od pomocy dzieci - poczatkowo nawet w najprostszych czynnosciach zycia codziennego,
codziennej higienie. Uzasadniona

w tej sytuacji byla frustracja, poczucie samotno$ci czy tez nieprzydatno$ci. Zwlaszcza,

ze powoddka przed wypadkiem aktywnie pomagala dzieciom w opiece nad wnukami.

Majac na uwadze powyzsze, adekwatng kwota tytulem zado$éuczynienia za krzywde w ocenie Sadu jest kwota
3.000 zl przyznana w wyroku ponad juz uzyskana od ubezpieczyciela kwote 6.000 zl. W pozostalej czeSci zadanie
zado$éuczynienia nalezalo oddalié.



Od zasadzonej kwoty Sad zasadzil rowniez odsetki ustawowe od dnia 17.04.2014 r. do dnia zaplaty. Na podstawie art.
817 k.c. § 1. Ubezpieczyciel obowigzany jest spelnié¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku. § 2. Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela albo wysokosSci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe, Swiadczenie powinno by¢
spelnione w ciagu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannosci wyjaénienie tych okoliczno$ci
bylo mozliwe. Jednakze bezsporna cze$¢ $wiadczenia ubezpieczyciel powinien spelni¢ w terminie przewidzianym w
§ 1. § 3. Umowa ubezpieczenia lub ogolne warunki ubezpieczenia moga zawiera¢ postanowienia korzystniejsze dla
uprawnionego niz okreslone w paragrafach poprzedzajacych. Z kolei zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. z 2013 r., poz. 392 j.t. ze zm.) Zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni
liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Ustep 2: W przypadku
gdyby wyjasnienie

w terminie, o ktorym mowa w ust. 1, okolicznoéci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen
albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w
ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych okoliczno$ci byto mozliwe, nie pdzniej jednak niz w
terminie 90 dni od dnia zloZenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen
albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym
mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen zawiadamia na piSmie uprawnionego o przyczynach niemozno$ci zaspokojenia jego
roszczen w calo$ci lub w czesci, jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem
roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporna cze$¢ odszkodowania.

W przedmiotowej sprawie powddka zglosila pozwanemu szkode pismem opatrzonym data 04.03.2014 r. (karta 21
— 22 v.). W aktach sprawy brak jest wyraznego potwierdzenia odbioru tego pisma przez pozwanego, tj. pocztowego
dokumentu potwierdzenia odbioru, czy choéby prezentaty ubezpieczyciela. Natomiast na zalaczonej do sprawy opinii
lekarskiej zaocznej, na druku formularza tej opinii wpisana zostala data rejestracji: 18.03.2014 r., co oznacza, ze w tej
dacie pozwany z pewnoScia mial juz wiedze o szkodzie i jej konsekwencjach w zdrowiu powddki. Uwzgledniajac w/w
30 — dniowy ustawowy termin na likwidacje szkody, Sad zasadzil na rzecz powddki odsetki od przyznanej w wyroku
kwoty nalezno$ci gléwnej od dnia 17.04.2014 r. do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie Sad roszczenie odsetkowe
oddalil. Powodce naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. Na marginesie wskazac
réwniez nalezy, ze zgodnie

z utrwalonym w orzecznictwie stanowiskiem, orzeczenie Sadu w przedmiocie przyznania zadoSéuczynienia ma
charakter orzeczenia deklaratoryjnego, a nie prawo ksztaltujacego

(por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 17 maja 2013 r., I ACa 153/13, http://orzeczenia.ms.gov.pl, LEX
nr 1321902; Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 lipca 2013 r., I ACa 321/13, http://orzeczenia.ms.gov.pl,
LEX nr 1362680).

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o dyspozycje art. 100 k.p.c. zgodnie

z ktorym w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo
rozdzielone. Majac na uwadze wynik sprawy i fakt, iz poza wynagrodzeniem wlasnego pelnomocnika pozwany nie
ponidst zadnych innych kosztow, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 300,00 zl tytulem zwrotu poltowy
oplaty (oplata

300 z} : 2 = 150 zl) oraz polowy zaliczki na wydatki uiszczonej w sprawie przez powodke (zaliczka na bieglego zostala
uiszczona przez powddke w kwocie 300 zl — karta 52 — wykorzystana w calo$ci na wynagrodzenie bieglego M. W.).
W pozostalym zakresie, majac na uwadze, ze powodka wygrala proces w polowie, Sad zniést koszty procesu miedzy
stronami (pkt III sentencji wyroku).

Prawomocnym postanowieniem z dnia o5 lutego 2015 r. ( karta 63) Sad przyznal bieglemu sadowemu M. W.
wynagrodzenie w kwocie 225,00 zl za opinie



z dnia 12.01.2015 r., ktére to wynagrodzenie zostalo wyplacone w calo$ci z zaliczki uiszczonej przez powddke.
Natomiast prawomocnym postanowieniem z dnia 19 maja 2015 r. ( karta 93) Sad przyznaniu bieglemu M. W.za
sporzadzona opinie uzupekiajaca wynagrodzenie w kwocie 135,00 zl, ktore zostato wyplacone w kwocie 75 7z}

z zaliczki wniesionej przez powodke, a w brakujacej czesci tj. w kwocie 60 zl tymczasowo

z sum budzetowych tut. Sadu. Powyzsza kwota w wysokoSci 60 zl poniesiong tymczasowo przez Skarb Panistwa na
poczet wynagrodzenia bieglego Sad obcigzyl w punkcie IV sentencji wyroku po polowie strony procesu na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Ole$nie na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2014 r., poz. 1025 j.t. ze zm.)

w zw. z art. 100 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



