Sygn. akt: I C 658/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy w Oleénie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Katarzyna Kahwvak
Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Klaudia Pluta
po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2017r. w Ole$nie

sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibq
w W. na rzecz powoda J. J. kwote 27.000,00 zl (dwadziescia siedem tysiecy zlotych 00/100) tytulem
zado$Cuczynienia wraz z odsetkami:

a) ustawowymi liczonymi od dnia 11.12.2012r. do dnia 31.12.2015r.,
b) ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibq
w W. na rzecz powoda J. J. kwote 10.000,00 zl (dziesie¢ tysiecy zlotych 00/100) tytulem odszkodowania wraz z
odsetkami:

a) ustawowymi liczonymi od dnia 04.11.2014r. do dnia 31.12.2015r.,
b) ustawowymi za op6zZnienie liczonymi od dnia 01.01.2016r. do dnia zaplaty;
ITI. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

IV. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibq
w W. narzecz powoda J. J. kwote 1.495,50 zl (jeden tysigc czterysta dziewiecdziesiat pie¢ zlotych 50/100) tytulem
zwrotu kosztow procesu;

V. nakazuje pobrac¢ od strony pozwanej (...) S.A.

z siedzibq w W.na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego

w Olesnie kwote 1.732,14 zl ( jeden tysiac siedemset trzydziesci dwa zlote 14/100),

w tym kwote 1.484,34 zt (jeden tysiac czterysta osiemdziesigt cztery zlote 34/100) tytulem stosunkowej czeSci oplaty
sadowej od pozwu i rozszerzonego powodztwa, ktéra nie zostala oplacona przez powoda J. J. zwolnionego w czesci od
kosztow sadowych oraz kwote 247,80 zt ( dwieScie czterdziesci siedem zlotych 80/100) tytulem stosunkowej czesci
wydatkow na poczet opinii bieglej sadowej A. O. wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

VI. w pozostalym zakresie nieuiszczone przez powoda J. J. koszty sadowe nakazuje przeja¢ na rachunek Skarbu
Panstwa, tj. kwote 636,76 zl ( szeécset trzydziesci sze$¢ ztotych 76/100), w tym kwote 545,66 z} ( piecset czterdzieSci



piec zlotych 66/100) tytulem stosunkowej czeéci oplaty sadowej od pozwu i rozszerzonego powddztwa, ktéra nie
zostala oplacona przez powoda J. J. zwolnionego

w czedci od kosztow sagdowych oraz kwote 91,10 z1 ( dziewiec¢dziesiat jeden zlotych 10/100) tytulem stosunkowej czeSci
wydatkow na poczet opinii bieglej sadowej A. O. wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11.12.2015 r. powdd J. J. wystapil przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W. domagajac sie:

1. zasadzenia od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty 26.400,00 zt tytulem zado$cuczynienia za naruszenie dobr
osobistych wraz odsetkami ustawowymi liczonymi od 31.10.2004 roku do dnia zaplaty;

2. zasadzenia od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty 20.000,00 zl tytulem stosownego odszkodowania z art. 446
§ 3 k.c. wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od 31.10.2004 r. do dnia zaplaty;

3. zasgdzenia od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty 300 zl miesiecznie tytulem renty z art. 446 § 2 zd. 2 k.c.
od stycznia 2016 roku wraz z odsetkami za zwloke
w wyplacie wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od 21.08.2015 r. do dnia zaplaty;

4. obcigzenia strony pozwanej kosztami postepowania sagdowego w tym kosztami zastepstwa procesowego w
wysoko$ci 7.200 z} oraz oplatg skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl;

5. zwolnienia powoda z obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych i wydatkéw podczas procesu w calosci.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz w dniu 21.06.2001 r. mial miejsce wypadek komunikacyjny spowodowany
przez kierujacego pojazdem nr rej. (...), ubezpieczonym w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) S.A. W dniu
02.07.2001 r. na skutek obrazen doznanych w tym wypadku zmart M. J. — brat powoda. Postepowanie karne
prowadzone w sprawie niniejszego wypadku nie wykazalo, kto kierowal w czasie zdarzenia wymienionym pojazdem,
a tym samym nikt nie zostal ukarany za spowodowanie wypadku ze skutkiem §miertelnym. Jednak czyn ten wypelnia
przestanki

zart. 177 § 2k.k., a co za tym idzie okres przedawnienia w niniejszej sprawie wynosi 20 lat od dnia wypadku. Natomiast
strona pozwana pierwotnie odmawiala zaplaty zado$§éuczynienia i odszkodowania twierdzac, ze sa nienalezne, a w
ostatnim stanowisku stwierdzila,

ze roszczenia sa przedawnione, poniewaz sprawca wypadku nie zostal ustalony i ukarany. Natomiast w ocenie powoda,
roszczenie o naprawienie szkody wyniklej ze zbrodni lub wystepku, wyrzadzonej w okolicznoéciach uzasadniajacych
odpowiedzialno$é cywilng posiadacza pojazdu mechanicznego lub kierujacego pojazdem mechanicznym, ktérych

tozsamo&ci nie ustalono, przedawnia sie na podstawie art. 442" § 2 k.c. Tym samym roszczenia powoda przedawnityby
sie najwcze$niej w 2021 r.

M. J. byl jubilerem, prowadzil zaklad jubilerski w W., miat Zone i dwoje dzieci. Jednak oboje dzieci stracit — jedno w
wypadku samochodowym, drugie

w wyniku powiklan medycznych. Po Smierci dzieci rozstal sie z zong i przeprowadzit sie do powoda, zaczat rzezbi¢ w
drewnie i kamieniu. Na zmiane mieszkal w Z. i u powoda gdzie rzezbil, a swoje rzezby sprzedawat w Z. na K..

Powod podkreslal sfere emocjonalng braku brata, utraty jego miloSci, obecno$ci

i pomocy. Oprocz traumy zwigzanej ze $miercig brata powod walczyt 5 lat bezskutecznie

o ustalenie, kto zabil mu brata. Powodowi pozostal po bracie grzebyk, dlutko i pokrwawione ubranie, ktore otrzymal w
2008 r. w wyniku zwrotu dowodoéw rzeczowych. J. J. wpadl w depresje, bral leki uspokajajace. Powdd bardzo obwinia
nieznanego sprawce wypadku za cierpienie i krzywde, jaka mu spowodowal poprzez §mieré brata. Brat jest pochowany
w Z., tj. 300 km w jedna strone od miejsca zamieszkania powoda. Powoda nie sta¢ na odwiedzanie grobu brata, co
dodatkowo wzmaga w nim poczucie krzywdy. J. J. kultywuje pamie¢ o zmarlym bracie wspominajac go przy kazdej
okazji, ogladajac zdjecia, czytajac wycinki prasowe o bracie i jego wypadku. M. J. jako rzezbiarz byl bowiem znany w Z..



Do dzi$, pomimo znacznego uplywu czasu, Smierc brata jest dla powoda bolesnym wspomnieniem. Poza tym powo6d
zwroécit uwage na dos§wiadczenie zyciowe, wskazujac na site relacji miedzy kochajacym sie rodzenstwem w rodzinie.
Powdd opiera swoje roszczenie o zadoSéuczynienia na przepisach art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. Twierdzi, ze
Smier¢ brata w wypadku samochodowym naruszyta dobra osobiste powoda, m.in. prawo wiezéw krwi, prawo do Zycia
w pelnej rodzinie, brawo do posiadania brata i jego opieki, pomocy i oparcia w bracie w chorobie i na staros¢.

Nadto, powdod domaga sie zasadzenia od strony pozwanej kwoty 20.000 zl tytulem stosownego odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powoda — na podstawie art. 446 § 3 k.c. Powdd w 1986 r. zachorowal
kardiologicznie, co spowodowalo konieczno$é jego przejécia na rente. Od tamtego czasu do momentu wypadku brat
M. J. dostarczal powodowi stale Srodki finansowe na utrzymanie siebie, rodziny, domu i na lekarstwa. Miesiecznie
te kwoty wahaly sie miedzy rownowartoScia 200 a 300 zl. Wowcezas byla to wyzsza warto$¢ ekonomiczna niz
wspolczesnie. Jeszcze 10 lat temu najnizsza renta zarobkowa z ZUS wynosila ok. 400 zl, a obecnie ponad 800 z. Wobec
tego brat powoda stale dostarczal mu kwoty rzedu V2 lub 34 najnizszej renty z ZUS, co $wiadczy¢ ma o tym,

iz otrzymywana kwota miala realny wplyw na utrzymanie powoda. J. J. twierdzi réwniez, ze gdyby M. J. zyl obecnie
przekazywalby kwote rzedu 400-600 zl miesiecznie. Brak dodatkowej kwoty na zycie pogorszyl sytuacje zyciowa
powoda i jego rodziny. Powod wyliczyl, iz na czas wniesienia pozwu utrata dodatkowych §rodkéw od lipca 2001 1. j.
200 zl przez 174 miesigce = 34.800 zl. Jednak obecnie wnosi 0 20.000 z}

z zastrzezeniem, ze kwota ta moze zostac rozszerzona podczas procesu.

W dniu 01.10.2004 r. J. J. wystosowat pismo do pozwanego z wnioskiem

o wyplate odszkodowania i zado$¢uczynienia, zglosil (...) S.A. szkode i oczekiwal wyplaty naleznych $wiadczeni. Po
ponad roku zwloki strona pozwana wyplacila jedynie cze$¢ kosztoéw pogrzebu, a w pozostalym zakresie nie odniosta
sie do roszczen. W 2014 r. powod wystosowat ponowne wezwanie do spelnienia roszczen. Jednak (...) S.A. odmoéwito
zaplaty twierdzac, iz w sprawie powoda zado$c¢uczynienie z art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. nie ma zastosowania,
a nastepnie strona pozwana stwierdzila, Ze roszczenia sa przedawnione.

Trzecim zglaszanym w pozwie roszczeniem jest renta w kwocie 300 zl miesiecznie na podstawie art. 446 § 2 k.c. od
stycznia 2016 r. na przyszlo§é. W mniemaniu powoda, skoro brat dostarczal mu stale $rodkdéw w wys. 200-300 zl od
1986 r. do dnia wypadku to uzasadnionym jest twierdzenie, ze robilby to nadal, gdyz sytuacja majatkowa powoda nie
polepszyla sie i wciaz przebywa on na rencie.

Roszczenie odsetkowe powod oparl na treSci art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych UFG i PBUK,
zgodnie z ktorym zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zloZenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Wskazat tez, ze roszczenie o zado$éuczynienie

i odszkodowanie powod zglosit samodzielnie w piSmie z dnia 01.10.2004 r., natomiast strona pozwana jako
profesjonalista winna byla wskaza¢ powodowi jakie dokumenty ma dostarczy¢ i w terminie ustawowym rozpatrzyc
roszczenia. Z kolei roszczenie w przedmiocie renty zostalo wniesione pismem z dnia 22.07.2015 r., co 0znacza, ze 31-
ym dniem rozpatrywania roszczenia byt 21.08.2015 r. — pozew — k. 2 — 4v.

Postanowieniem z dnia 09.03.2016 r. Sad Rejonowy w Oleénie I Wydzial Cywilny zwolnil powoda od obowigzku
uiszczenia kosztow sadowych w przedmiotowej sprawie ponad kwote 500,00 z} tytulem czesci oplaty sadowej od
pozwu. Dalej idacy wniosek Sad oddalil — postanowienie — k. 8 — gv.

W pi$mie procesowym z dnia 09.05.2016 r. powdd wyjasnil legitymacje bierna strony pozwanej w przedmiotowym
postepowaniu. Wskazal, iz kierujacy samochodem V. nr rej. (...), ktéry $miertelnie potracilt M. J. nie zostal
ostatecznie ustalony, ale zostal ustalony posiadacz owego pojazdu i jego polisa w (...) S.A. Na podstawie § 10
ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24.03.2000 r. w sprawie ogo6lnych warunkéw obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z
ruchem tych pojazdow (Dz.U.2000.26.310): ,Z ubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub
kierujacy pojazdem sa zobowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia”.



Natomiast § 10 ust. 6 tego rozporzadzenia dotyczy odpowiedzialnoéci Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego
w przypadku, kiedy ,,sprawca szkody na osobie nie mog} by¢ zidentyfikowany”, co nie ma zastosowania

w niniejszej sprawie. Natomiast okreSlenie ,sprawca szkody nie mogl by¢ zidentyfikowany” jest wyjasnione w §
34 ust. 1 ww. rozporzadzenia. ,Jezeli sprawca szkody na osobie nie mdogl by¢ zidentyfikowany — nie mozna bylo
ustali¢ tozsamo$ci posiadacza lub kierujacego pojazdem i nie zidentyfikowano pojazdu — Ubezpieczeniowy Fundusz
Gwarancyjny wyplaca osobie uprawnionej do odszkodowania z tytulu ubezpieczenia OC odszkodowanie za szkode na
osobie”. W niniejszej sprawie ustalona jest tozsamo$¢ posiadacza pojazdu oraz zidentyfikowany zostat pojazd, ktérym
spowodowano szkode na osobie M. J., a wiec odpowiedzialno$¢ ponosi strona pozwana jako udzielajacy ochrony
ubezpieczeniowej z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych. Ponadto, powod
doprecyzowal, ze zmarly brat byt jubilerem i rzezbiarzem. Prowadzit dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...) J. M. w
$cistym centrum W.. Trudnil sie wyrobem i sprzedaza bizuterii ze srebra, zlota i bursztynu, a takze malowaniem

i sprzedaza obrazéw oraz rzezb z drewna. Nadto, brat powoda pod koniec Zycia byt cenionym rzezbiarzem w Z. na K.
—nazywano go (...) N.. Mial wiec mozliwo$ci udzielenia powodowi pomocy finansowej. Natomiast odnoénie renty na
przyszto$é powod twierdzi, ze powinno sie bra¢ pod uwage tylko dochéd J. J.,

tj. jego rente, a nie dochdd jego zony. Powolujac sie na zasady wspoélzycia spolecznego J. J. wskazal, ze skoro nie jest
on w stanie podja¢ pracy ze wzgledu na stan zdrowia, ani utrzymac sie na poziomie, jaki zapewnial mu zmarty brat, to
nalezne jest mu wyréwnanie tego uszczerbku majatkowego w formie renty na przyszlosé. — pismo procesowe powoda

k. 83 — 83v.

Kolejno w pi$mie procesowym wniesionym dnia 22.03.2017 r. powod J. J. na podstawie art. 193 k.p.c. dokonatl
modyfikacji oraz zmiany powodztwa w ten sposéb,

iz rozszerzyl powodztwo w zakresie zadoSéuczynienia z kwoty 26.400 zl do kwoty 27.000 z}. Wobec tej zmiany, powod
sprecyzowal aktualne zadania, domagajac sie zasgdzenia od strony pozwane;j:

1. kwoty 27.000 z} tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych wraz
z odsetkami ustawowymi liczonymi od 31.10.2004 r. do dnia zaplaty;

2. kwoty 20.000 zl tytulem stosowanego odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. wraz odsetkami ustawowymi liczonymi
od 31.10.2004 r. do dnia zaplaty;

3. kwoty po 300 zl miesiecznie tytulem dozywotniej renty z art. 446 § 2 zd. 2 k.c. od 01 stycznia 2016 roku platnej
przez pozwanego do 10-go dnia kazdego miesigca wraz
z odsetkami ustawowymi za opdZnienie platnosSci do dnia zaplaty.

Pelnomocnik powoda wniost tez o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu w tym kosztow
zastepstwa procesowego od kwoty rozszerzonego powoddztwa.

W uzasadnieniu pelnomocnik powoda wskazal m.in., iz z uwagi na problemy zdrowotne powoda (choroby
kardiologiczne) nie moze on pracowac. Powdd jest stale niezdolny do pracy od 1987 r. Pobieral rente z tytulu
niezdolnoéci do pracy, a obecnie jest na emeryturze i nadal nie moze pracowaé w gospodarstwie. Wobec tego, w jego
ocenie, przyznanie renty jest uzasadnione w $wietle zasad wspoélzycia spolecznego. Nadto, powdd

W 2001 1., kiedy mial miejsce wypadek brata, otrzymywal netto 380 zl renty z ZUS, a tym samym otrzymywana przez
niego kwota 300 zl od brata stanowila niemal tyle samo co renta

ija podwajala. W 2001 r. minimalne wynagrodzenie wynosilo 760 zl brutto, tj. 560 zl netto,

a otrzymywane kwoty od zmarlego brata dopekialy otrzymywana rente z ZUS do minimalnego wynagrodzenia. Tym
samym kwota ta stanowila bardzo wazny sktadnik dochodu powoda. - pismo procesowe powoda — k. 126 — 127.

Na rozprawie w dniu 28.12.2017 r. pelnomocnik powoda przedlozyt spis kosztow, wnoszac o jego uwzglednienie.
Zgodnie z tym spisem, pelnomocnik powoda domagal sie zasadzenia kwoty 4.568,70 zl, na ktoérg skladaja sie
nastepujace zadania: 417,90 z} tytulem dojazdu pelnomocnika na pieé¢ rozpraw na trasie O. — O. — O.; 16,80 zl — koszty



korespondencji (4 x 2,40 zl); 34 z — oplaty skarbowe od pelnomocnictwa; 3.600 zl — koszty zastepstwa procesowego;
500 z} — oplata sgdowa od pozwu. — protokdél rozprawy z dnia 28.12.2017 r. — k. 165v.; spis kosztow — k. 164.

W odpowiedzi na pozew wniesionej w dniu 27.04.2016 r. strona pozwana - (...) S.A. z siedzibq w W. - wniosla
o oddalenie powddztwa oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu strona pozwana podniosla, Ze roszczenie o zaplate zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c.
zostalo pozwanemu zgloszone 02.10.2014 r. za posrednictwem kancelarii prawnej reprezentujacej powoda. Nadto
roszczenie dotyczylo stosownego odszkodowania za istotne pogorszenie sie sytuacji zyciowej powoda (art. 446 § 3k.c.).
Przeciwko domniemanemu sprawcy wypadku toczylo sie postepowanie karne zakonczone prawomocnym wyrokiem
uniewinniajacym z 29.12.2005 r. wydanym przez Sad Rejonowy

w Z. (I K 199/05) i z dnia 13.06.2006 r. wydanym przez Sad Okregowy w (...)(II Ka 130/06). Strona pozwana
przyznala, ze zdarzenie zostalo jej zgloszone juz wcze$niej, bowiem w 2004 r. Woéwczas (...) S.A. przyjelo
odpowiedzialno$¢ za zdarzenie

i wyplacilo powodowi koszty pogrzebu brata w kwocie 2.690 zl, a nastepnie doplacilo koszty pogrzebu w kwocie
5.422,50 z} (2005 r.). Natomiast w piSmie z 01.10.2004 r. powod domagat sie takze od (...) S.A. zado§éuczynienia
za ,szkody moralne” nie okres$lajac wysokoSci zadania i nie wykazujac jego zasadno$ci. Po rozpatrzeniu roszczenia
o zado$Cuczynienie sprecyzowanego w piSmie z 02.10.2014 r. strona pozwana odmoéwila, podnoszac zarzut
przedawnienia roszczenia. Pomimo odwolania powoda, stanowisko (...) S.A. nie uleglo zmianie.

Strona pozwana podniosla zarzut braku legitymacji biernej do wystepowania w tym procesie, a jako pozwany w
sprawie powinien by¢ wezwany Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W.. Uzasadniajac ten zarzut, (...) S.A.
wskazalo, iz w chwili zdarzenia drogowego obowigzywalo rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 24.03.2000
r. w sprawie og6lnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z ruchem tych pojazdéw (Dz.U.2000.26.310). Zgodnie z § 10 ust. 6 tego
rozporzadzenia, za szkode wyrzadzong na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej odszkodowanie przystuguje réwniez
wowczas, gdy sprawca szkody na osobie nie mogl byé zidentyfikowany lub gdy sprawca szkody na mieniu

i na osobie nie posiadal ubezpieczenia OC. W takich przypadkach odszkodowanie jest wyplacane przez
Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w trybie i na zasadach okreSlonych przepisami o dzialalno$ci
ubezpieczeniowej. Natomiast w chwili wypadku obowiazywala ustawa z dnia 28.07.1990 r. o dzialalnoéci
ubezpieczeniowej (t.j. Dz.U. 1996.11.62 ze zm.).

Jednakze z ostrozno$ci procesowej, pomimo kwestionowania swojej legitymacji, strona pozwana odniosla sie do
roszczen powoda.

Odnoénie roszczenia o zado$éuczynienie (...) S.A. kwestionuje domaganie sie odsetek od 2004 r., podnoszgc zarzut
przedawnienia na podstawie art. 118 k.c., przewidujacego 3 — letni okres przedawnienia roszczen o §wiadczenia
okresowe. Gdyby roszczenie glowne powoda bylo zasadne, to moglby sie domagaé odsetek za 3 lata wstecz od daty
wniesienia pozwu. Tym samym strona pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczen odsetkowych za okres od
31.10.2004 1. do poczatkowego dnia okresu, w ktérym uplywa okres 3 lat wstecz od dnia wniesienia pozwu. Jednakze
uwzgledniajac fakt,

iz kwotowo okreS§lone zadanie wyplaty zadoStuczynienia zostalo stronie pozwanej zgloszone 02.10.2014 r.,
ewentualnych odsetek ustawowych powdd moglby domagaé sie po uplywie

30 dni od daty zgloszenia roszczenia (art. 817 k.c.). Ponadto, (...) S.A. twierdzi, ze zrédlem powstania prawa do
zado$éuczynienia w konkretnej wysoko$ci jest orzeczenie sadu, a wiec do zapadniecia wyroku nie mozna méwic o
opO6znieniu strony pozwanej. Oprocz tego,

w ocenie (...) S.A., roszczenie powoda o zado$éuczynienie jest niezasadne, gdyz powdd

w zwigzku ze $miercig brata nie korzystal z pomocy psychologa, czy psychiatry, nie wykazal, aby zaloba byla w
wyjatkowy sposob nasilona czy dlugotrwala, a nadto J. J. nie wykazal szczegolnej wiezi z bratem, rozstroju zdrowia, ani
naruszenia dobr osobistych. Poza tym zado$¢uczynienie winno by¢ odpowiednie w stosunku do doznanej krzywdy, tzn.



winno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa.

Roszczenie o odszkodowanie z powodu znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej po $mierci brata winno by¢
oddalone jako niewykazane. Powdd nie wskazal, na czym to znaczne pogorszenie polega. Swiadczenie z art. 446
§ 3 k.c. winno stuzy¢ jedynie przystosowaniu sie uprawnionego do zmienionych warunkéw, zlagodzenie skutkow
ekonomicznych wyniklych ze Smierci pokrzywdzonego, znacznie pogarszajacych sytuacje zyciowa najblizszych
czlonkéw jego rodziny w poréwnaniu z sytuacjg sprzed $mierci. Nie moze natomiast nastgpic¢ polepszenie sytuacji w
stosunku do stanu sprzed $mierci pokrzywdzonego. Odszkodowanie to nie moze by¢ rowniez zrodlem wzbogacenia
sie os6b bliskich. Strona pozwana wskazuje na golostowne twierdzenia o wspomaganiu J. J. przez brata M. kwotami
ok. 200-300 zl miesiecznie. Nie wiadomo bowiem, jakimi Srodkami dysponowal M. J. i czy w ogble byl w stanie
pomagac finansowo bratu. Podobne (...) S.A. kwestionuje przypuszczenie powoda, jakoby M. J. moglby obecnie tozyc
na utrzymanie powoda 400-600 zl . Rownie prawdopodobne byloby twierdzenie, ze brat nie przekazywalby obecnie
powodowi zadnych pieniedzy, gdyz nie byloby go na to sta¢ lub nie chcialby tego robié. Natomiast okazjonalne
wspomaganie powoda przez brata nie stanowi istotnego pogorszenia sie sytuacji zyciowej powoda.

Podobne zastrzezenia strona pozwana zglosila do roszczenia powoda w przedmiocie zasadzenia renty na przyszlosé¢ —
od stycznia 2016 r. Roszczenie to nie zostalo przez powoda udowodnione ani co do zasady, ani co do wysokoSci. Za
przyznaniem powodowi renty nie przemawiaja zasady wspo6lzycia spolecznego w sytuacji, gdy z wniosku o zwolnienie
powoda od kosztéw wynika, iz lacznie z zona powdd posiada doch6d w wysokosci ok. 2.500 zl. Ponadto, na powodzie
spoczywa obowigzek wykazania jakie mozliwoéci majatkowe

i zarobkowe mial zmarly brat oraz kiedy, przez jaki okres i dlaczego mialby przekazywac J. J. jakiekolwiek pienigdze.
— odpowiedz na pozew — k. 19 — 21.

W odpowiedzi na zmiane powodztwa strona pozwana w pi§mie procesowym z dnia 25.10.2017 r. wniosta o oddalenie
tak zmodyfikowanego roszczenia i podtrzymatla stanowisko z odpowiedzi na pozew. Powdd nie wykazal istnienia silnej
wiezi rodzinnej z bratem, takiej, ktérej zerwanie rodzi bol i krzywde. Podobnie powo6d nie wykazal zasadnoéci roszczen
o zasadzenie stosownego odszkodowania z powodu istotnego pogorszenia sie sytuacji materialnej, a takze dozywotniej
renty. Zdaniem (...) S.A. brat powoda nie mial zadnego obowigzku alimentacyjnego wobec powoda co skutkowaloby
roszczeniem o rente. - pismo procesowe strony pozwanej — k. 152.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21.06.2001 r. w Z. brat powoda M. J. zostal potracony przez samochdéd, doznajac ciezkich obrazen ciala,
wskutek czego zmart w dniu 02.07.2001 .

dowad : - fakty bezsporne.

W Sadzie Rejonowym w Zakopanem pod sygn. akt II K 199/05 toczylo sie postepowanie karne przeciwko T. W. (1)
oskarzonemu o to, ze:

I. w nocy z 21 na 22 czerwca 2001 r. w Z. kierujac samochodem ciezarowym marki V. (...) nr rej. (...) G-993
umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze nie dostosowal predkosci jazdy
do panujacych warunkéw drogowych i nie zachowujac szczegdlnej ostroznoSci podczas wykonywania manewru
wyprzedzania potracil ciagnacego wdzek pieszego M. J., skutkiem czego doznal on masywnego urazu czaszkowo —
mobzgowego, polaczonego ze sthuczeniem mozgu, obrzeku mozgu, krwiaka sSrodmébzgowego oraz porazenia oSrodkéw
mozgowych, a obrazenia te, stanowiac ciezki uszczerbek na zdrowiu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. skutkowaly
jego zgonem, po czym nie zatrzymujac sie zbiegl z miejsca zdarzenia — tj. o przestepstwo

z art. 177 § 2 kk. wzw. z art. 178 § 1 k.k,;

II. w nocy 21 czerwca 2001 r. w Z. dokonal zaboru, a nastepnie krotkotrwalego uzycia pojazdu marki V. (...) nr rej.
(...) na szkode A. F. syna E., tj. o przestepstwo z art. 289 § 1 k.k.



Wyrokiem z dnia 29.12.2005 r. wydanym w ww. sprawie Sad Rejonowy
w Z. uniewinnil T. W. (1) od obu ww. zarzucanych mu czynoéw.

W postepowaniu karnym ww. Sad ustalit w szczeg6lnosci, ze T. W. (1)

w tamtym czasie nosil dluzsze wlosy zachodzace za uszy. Natomiast w godzinach wieczornych w dniu 21.06.2001 .
nieustalona osoba wyjechala samochodem V.

o nr rej. (...) po uprzednim otwarciu jednej z bram posesji przy ul. (...)

w Z.. Samochodu tego nie zabral jednak T. W. (1). Tego samego wieczoru nieustalony kierowca prowadzil samochéd
V.onrrej. (...) ulicg (...) w kierunku ulicy (...) w Z.. Nastepnie wjechal w ulice (...). W tym samym czasie w tym samym
kierunku szedl M. J. pchajac wozek. Kierujacy samochodem V. uderzyl w pieszego, a nastepnie nie zatrzymujac sie
odjechal

w kierunku ul. (...). Na skutek potracenia M. J. doznal masywnego urazu czaszkowo — mdzgowego polaczonego ze
sthuczeniem mozgu, obrzeku moézgu krwiaka $r6dmoézgowego, co doprowadzilo do jego zgonu. T. W. (1) nie prowadzit
samochodu V. onrrej. (...) w chwili zaistnienia wypadku i potracenia pieszego. Kierowca samochodu w chwili wypadku
byl mezczyzna z wyrazna lysing czolowo — potyliczna z krétko ostrzyzonymi odrostami wloséw po bokach, wzglednie
byl bardzo krétko ostrzyzony. W postepowaniu karnym ustalono niewatpliwie, ze wypadek spowodowal kierujacy
pojazdem marki V. o nr rej. (...), natomiast postepowanie bylo ukierunkowane na to, by potwierdzi¢ lub zaprzeczy¢,
iz byl nim oskarzony T. W. (1).

W wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad karny doszedl do przekonania, ze w nocy z 21 na
22 czerwca 2001 r. w Z. osoba kierujaca samochodem ciezarowym marki V. nr rej. (...) umys$lnie naruszyla zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze nie dostosowujac predkosci

do panujacych warunkéw drogowych i nie zachowujac szczegdlnej ostroznoSci podczas wykonywania manewru
wyprzedzania potracila ciagnacego wozek pieszego M. J., skutkiem czego doznal on masywnego urazu czaszkowo —
mobzgowego polgczonego ze sthuczeniem moézgu, krwiaka Srdédmozgowego oraz porazenia oSrodkéw mozgowych,

a obrazenia te stanowiac ciezki uszczerbek na zdrowiu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. skutkowaly jego zgonem.
Sprawca nie zatrzymujac sie zbiegl z miejsca zdarzenia. Nadto,

w dniu 21 czerwca 2001 r. w Z. doszlo do dokonania zaboru, a nastepnie krotkotrwatego uzycia pojazdu marki V. (...)
nr rej. (...) na szkode A. F. s. E.. Jednakze w wypadku obu ww. czynéw brak bylo podstaw do ustalenia, ze sprawca
byl oskarzony T. W. (1).

Wyrokiem z dnia 13.06.2006 r. wydanym w sprawie II Ka 130/06 Sad Okregowy
w N. — II Wydzial Karny na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora zaskarzony wyrok sadu I instancji utrzymat
W mocy.

dowaéd : - wyrok Sadu Rejonowego w Z.w I1 Wydziale Karnym z dnia 29.12.2005 1., Il K199/05 wraz z uzasadnieniem
—k. 50 - 63;

- wyrok Sadu Okregowego w N.— IT Wydzial Karny z dnia 13.06.2006r., II Ka 130/06 — k. 49.
M. J. (ur. w (...) r.) byl o trzy lata mlodszy od powoda (ur. w (...) r.).
dowod : - fakty bezsporne.

W domu rodzinnym bracia J. i M. byli ze soba blisko zwiazani. Powo6d nierzadko pelnil role bardziej ojcowska niz
braterska wobec mlodszego brata M., pomagal mu w nauce. J. J. opuscit dom rodzinny w 1975 r., a M. w 1978 r. Jednak
bracia odwiedzali sie, szanowali i wzajemnie sobie pomagali.

Powod zamieszkal z zong w Z., gdzie mieszka do dnia dzisiejszego. Natomiast M. ozenil sie w 1977 r., po czym wyjechal
z zong do G..

dowadd : - opinia sadowo — psychologiczna bieglej sadowej A. O. z dnia 25.02.2016 r. — k. 109 — 113;



- zeznania $wiadka T. J. (zony powoda) — protokot rozprawy z dnia 12.01.2017 r. — k. 105-105v., plyta CD — k. 166;
- zeznania §wiadka W. C. — protokoél rozprawy z dnia 12.01.2017 r. — k. 105v., plyta CD — k. 166;

- zeznania Swiadka B. K. — protokél rozprawy z dnia 12.01.2017 1. —
k. 106, plyta CD — k. 166;

- zeznania Swiadka U. P. — protokol rozprawy z dnia 12.01.2017 1. —
k. 106-106v., plyta CD — k. 166;

- przestuchanie powoda J. J. — protokoél rozprawy z dnia 21.09.2017 r. — k. 147-147v., plyta CD — k. 166.

W dniu 12.11.1999 r. M. J. rozpoczal prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej w W. w dzielnicy S. pod nazwa (...) J. M..
Przedmiotem dzialalnoSci byl wyréb i sprzedaz bizuterii ze srebra i bursztynu, malowanie

i sprzedaz obrazéw oraz rzezb z drewna. Dzialalno$¢ mieécita sie w dzierzawionym lokalu. Jednak po pewnym
czasie M. zlikwidowal te dzialalno$é. Myslal o otwarciu podobnej dzialalnoSci w rodzinnych stronach. Planu tego nie
zrealizowal, ani nie poczynil konkretnym krokéw w tym kierunku.

dowdéd : - zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej z dnia 15.11.1999 r. — k. 84;
- zaSwiadczenie o numerze identyfikacyjnym REGON z dnia 29.11.1999 r. — k. 84v.
- zeznania §wiadka T. J. — protokot rozprawy z 12.01.2017 r. — k. 105-105v., plyta CD — k. 166.

M. J. wraz z zong mieli dwoje dzieci, ktére zmarly — syn po zjedzeniu tabletek w przekonaniu, ze je cukierki, a corka
na skutek krwiaka, ktory powstal w glowie dziecka po wypadku. Te zdarzenia spowodowaly rozpad malzenstwa, ktore
zakonczylo sie rozwodem. Nie ozenil sie nigdy ponownie. M. zalamany tymi tragicznymi zdarzeniami nie mog} sobie
sam poradzié. Przyjechat do brata J. do Z., gdzie mieszkal okolo roku. M. nigdzie w tym czasie nie pracowal. Pomagal
powodowi

w gospodarstwie i rzezbil. Kiedy doszedl do siebie, wyjechat do Z., gdzie réwniez rzezbil. Wynajmowat w Z. maly domek
— dwa pokoiki z kuchenka. M. czesto odwiedzal powoda, a powdd, gdy byt zdrowy, tez jezdzil do brata do Z..

dowdéd : - zeznania $wiadka T. J. — protokot rozprawy z dnia 12.01.2017 r. — k. 105-105v., plyta CD — k. 166;

- przestuchanie powoda J. J. — protokoét rozprawy z dnia 21.09.2017 r. — k. 147-147v., plyta CD — k. 166.

Powdd byl kierowca autobusu zanim podupadl na zdrowiu, a jego zona opiekowala sie dzie¢mi.

dowdéd : - przestuchanie powoda J. J. — protokét rozprawy z dnia 21.09.2017 r. — k. 147-147v., plyta CD — k. 166.

W 1986 1. J. J. zachorowal na serce. Mial bradykardie serca, zostal mu wszczepiony rozrusznik. Od tego czasu nie
moze pracowaé. Odtad, az do $émierci M. J. jeszcze wiecej pomagal bratu, w szczegoélno$ci w pracach polowych, gdyz
powdd mial 3 hektary pola. Pomagat tez w pracach domowych. Pomieszkiwal z powodem, jego zong

i synami. Rzezbil u nich plaskorzezby, a pdzniej jechal do Z., gdzie je sprzedawal, po czym wracal.

Wtedy gdy powod zachorowal, a M. okresowo mieszkal u powoda dawal powodowi okoto 200-300 zl miesiecznie na
lekarstwa i lekarzy, a jego zonie czasami dawal na zakupy 100 zl, 50 zl. M. deklarowal, Ze bedzie bratu pomagal do
konca zycia. Bracia mieli w planach zalozenie wspolnie w ich rodzinnych stronach zakladu jubilerskiego.

dowodd : - zeznania Swiadka T. J. — protokol rozprawy z dnia 12.01.2017 r. — k. 105-105v., plyta CD — k. 166;
- zeznania §wiadka W. C. — protokol rozprawy z dnia 12.01.2017 r. — k. 105v., plyta CD — k. 166;

- zeznania §wiadka B. K. — protokol rozprawy z dnia 12.01.2017 1. —



k. 106, plyta CD - k. 166;
- zeznania $wiadka K. N. — protokol rozprawy z dnia 12.01.2017 r. — k. 106, plyta CD — k. 166;

- zeznania $wiadka U. P. — protokol rozprawy z dnia 12.01.2017 1. —
k. 106-106v., plyta CD - k. 166;

- przestuchanie powoda J. J. — protokoét rozprawy z dnia 21.09.2017 r. — k. 147-147v., plyta CD — k. 166.

Braci laczyly bliskie i bardziej zazyle wiezi braterskie, niz zazwyczaj pomiedzy rodzenistwem. Wzajemnie sie wspierali
zarowno finansowo jak i emocjonalnie. M. byl to ,najlepszy brat” powoda. Powoéd ma jeszcze rodzenstwo, poza
zmarlym bratem, ale

z resztg rodzenstwa nie byl tak zwigzany.

dowdd : - opinia sagdowo — psychologiczna bieglej sadowej A. O. z dnia 25.02.2016 r. — k. 109 — 113.

- zeznania Swiadka T. J.— protokdl rozprawy z dnia 12.01.2017 1. —
k. 105-105v., plyta CD — k. 166;

- zeznania §wiadka W. C. — protokél rozprawy z dnia 12.01.2017 r. — k. 105v., plyta CD — k. 166;

- zeznania §wiadka B. K. — protokél rozprawy z dnia 12.01.2017 1. —
k. 106, plyta CD - k. 166;

- zeznania $wiadka K. N. — protokol rozprawy z dnia 12.01.2017 1. - k. 106, plyta CD — k. 166;

- zeznania $wiadka U. P. — protokol rozprawy z dnia 12.01.2017 1. —
k. 106-106v., plyta CD - k. 166;

- przestuchanie powoda J. J. — protokoét rozprawy z dnia 21.09.2017 r. — k. 147-147v., plyta CD - k. 166.

Powod bardzo przezyt $mieré brata. J. J. brat leki uspokajajace, nadal bierze, ale ziolowe. Podczas rozmoéw o bracie
ptakal, bylo mu przykro. J. J. jest skryta osoba

iwolal nie opowiada¢ o tych przezyciach. Nadal bardzo czesto siedzi zamy$lony, smutny, wspomina brata. Do dzi$ nie
wrocit do pelnej réwnowagi. Zachowal pamiatki po bracie: plaskorzezby, jego dokumenty i wycinki z lokalnych gazet
z jego zdjeciami, bowiem M. by} rozpoznawanym rzezbiarzem w Z..

dowod : - zeznania Swiadka T. J.— protokdl rozprawy z dnia 12.01.2017 r. — k. 105-105v., plyta CD — k. 166;
- zeznania §wiadka W. C. — protokél rozprawy z dnia 12.01.2017 r. — k. 105v., plyta CD — k. 166;

- zeznania §wiadka B. K. — protokél rozprawy z dnia 12.01.2017 1. —
k. 106, plyta CD - k. 166;

- zeznania $wiadka K. N. — protokol rozprawy z dnia 12.01.2017 r. — k. 106, plyta CD — k. 166;

- zeznania $wiadka U. P. — protokol rozprawy z dnia 12.01.2017 1. —
k. 106-106v., plyta CD - k. 166;

- przestuchanie powoda J. J. — protokoét rozprawy z dnia 21.09.2017 r. — k. 147-147v., plyta CD - k. 166.

Powodd pochowal brata w Z.. Nikt z rodzenistwa nie chcial poméc

w organizacji pogrzebu. Na pogrzeb M. powdd dostal zasilek pogrzebowy

z wlasnego ubezpieczenia. M. nie byl bowiem ubezpieczony odkad wyrejestrowal swdj zaklad jubilerski w W.. Powod
wystawil tez bratu pomnik i dba o ten grob. Syn zawozi powoda dwa razy w roku do Z. w tym celu.



dowdéd : - zeznania $wiadka T. J. — protokot rozprawy z dnia 12.01.2017 r. — k. 105-105v., plyta CD — k. 166;
- zdjecie pomnika — k. 104;
- przestuchanie powoda J. J. — protokoét rozprawy z dnia 21.09.2017 r. — k. 147-147v., plyta CD — k. 166.

Aktualnie powod pozostaje we wzglednej rownowadze emocjonalnej. Nie pogodzil sie z okoliczno$ciami §mierci brata
i z umorzeniem sprawy o ustalenie sprawcy wypadku. Fakt, ze nikt nie odpowiedzial za $§mier¢ brata doprowadzil
do zaburzenia réwnowagi emocjonalnej powoda utrudniajac jego codzienne funkcjonowanie, a wcze$niej proces
adaptacji do jego straty.

To brat M. byl najblizszy powodowi sposrdd rodzenistwa. Powod ma bardzo wadliwe relacje z innym bratem, z ktérym
— wraz z pozostalym rodzenistwem — dochodzi praw spadkowych w sadzie. Sytuacja ta réwniez ma negatywny wplyw
na rownowage emocjonalna powoda, co przejawia sie m.in. trudnoSciami ze snem (przedwczesne wybudzanie sie,
niespokojny sen) czy nerwowoscia; powdd zazywa leki nasenne ze zlecenie lekarza rodzinnego.

Ponadto, na obecny ogdlny stan powoda wplynal réwniez stan jego zdrowia, pobyty

w szpitalu, liczne badania i zabiegi, utrata zdolnoéci do pracy, skromne $rodki do Zycia. Wszystkie te czynniki mogly
wywolaé przewlekly stres, ktory wplynal na funkcjonowanie powoda i w pewnym zakresie uksztaltowaly osobowosé
powoda.

Obecnie powod nie przejawia zaburzen depresyjnych. Nie ma symptomoéw uzaleznienia czy ostrych objawdw
psychotycznych.

dowaod : - opinia sadowo — psychologiczna bieglej sadowej A. O. z dnia 25.02.2016 r. — k. 109 — 113.

Powod pobierat rente z ZUS w okresie od 27.01.1987 r. do 14.06.2015 r. W okresie $émierci M., J. J. otrzymywal okoto
450 z} brutto, tj. 380 zl netto. Po $émierci M. J. zona powoda poszla do pracy i zarabiala 700 zk.

dowaéd : - — zaswiadczenie z ZUS z 17.03.2017 1. — k. 128;

- zeznania §wiadka T. J. — protokol rozprawy z dnia 12.01.2017 1. —
k. 105-105v., plyta CD — k. 166;

- przestuchanie powoda J. J. — protokét rozprawy z dnia 21.09.2017 r. — k. 147-147v., plyta CD — k. 166;
- uzupehniajgce przestuchanie powoda — protokol rozprawy z dnia 28.12.2017 r. — k. 165-165v., plyta CD — k. 166.

Obecnie powdd pobiera emeryture w kwocie 1.190 71 na reke. Zona powoda obecnie réwniez ma emeryture w kwocie
1.400 zl na reke. Malzonkowie mieszkaja u syna (37 lat)

w domu rodzinnym, ktéry darowali synowi, ustanawiajac przy tym sluzebno$¢ mieszkania dla siebie. Powdd z zona
zajmuja dwa pokoje i kuchnie oraz prowadza we dwoje wspolne gospodarstwo domowe, natomiast syn ma swoja
rodzine: zone i jednego syna. Mlodzi prowadza swoje gospodarstwo domowe. Sg osobne liczniki na wode, energie
elektryczna. Kazdy placi za swoje zuzycie. Natomiast piec CO i ogrzewanie sa wspodlne. Powod z zong daja synowi
rocznie na wegiel 2.000 zl. Syn placi podatki od nieruchomoé$ci. Powod placi po miesiecznie ok. 100 z} za prad i 100
z} za wode.

Syn, u ktérego powod mieszka prowadzi gospodarstwo rolne o powierzchni 3 ha
i zajmuje sie handlem, ma wlasna dzialalno$c.

Drugi syn powoda ma 40 lat i mieszka w T. ze swoja rodzing: zong i dwdjka dzieci.



dowdéd : - uzupeliajace przestuchanie powoda — protokél rozprawy z dnia 28.12.2017 r. — k. 165-165v., plyta CD
- k. 166.

Obecnie stan zdrowia powoda jest nadal powazny. Ma wszczepione bajpasy, ma juz trzeci rozrusznik serca. Czeka go
kolejna operacja kardiologiczna. Na lekarstwa powdd miesiecznie wydaje ok. 300 zt. Ponosi rowniez wydatki zwigzane
zwyjazdami do kardiologa do Z., a takze do O. na onkologie, gdyz mial guza pod pacha, ktory zostal wyciety. Na dojazdy
do lekarzy pow6d wydaje ok. 500 zi miesiecznie. Od czasu do czasu musi tez i§¢ prywatnie na wizyte. Zona powoda
rowniez choruje. Miala usunietego guza. Malzonkowie ponosza w zwigzku z tym koszty zakupu jej lekarstw i kontroli
lekarskich comiesiecznych. Pomaga im finansowo syn. Na wyzywienie i ubrania powéd wydaje wraz z malzonka okolo
800 zl miesiecznie.

dowod : - uzupekiajgce przestuchanie powoda — protokél rozprawy z dnia 28.12.2017 r. — k. 165-165v., ptyta CD
— k. 166.

W dniu z 01.10.2004 r. J. J. wniést do (...) S.A. samodzielnie wniosek ,,0 zwrot poniesionych kosztow, a takze o
zado$c¢uczynienie poniesionych szkéd moralnych” w zwigzku ze $miercia brata M.. J. J. wskazal, ze dla brata M. byl
najblizszy, gdyz M. by samotny (jego dwoje malych dzieci zginelo tragicznie). Przebywal

u brata J. i rzezbil, a z tymi rzezbami jezdzit do Z. na K., gdzie alej rzezbil. Do tego wniosku J. J. zalaczyl zestawienie
kosztow zwigzanych z wypadkiem brata poczawszy od dojazdow do niego do szpitala, przez koszty pogrzebu, stypy
i pomnika.

dowéd : - wniosek J. J. do (...) S.A. z 01.10.2004 r. z zalacznikiem
w postaci zestawienia kosztow i z prezentatg (...) S.A. z 01.10.2004 r. — k. 37-38.

W pi$mie z dnia 25.07.2005 r. kierowanym do J. J. (1) (...) S.A. wskazalo: ,, jako ubezpieczyciel sprawcy wypadku
przyjmujemy odpowiedzialnoé¢ za szkode wynikla wskutek $mierci poszkodowanego M. J. w ramach obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej w granicach odpowiedzialnoéci posiadacza pojazdu V. nr rej. (...) 7. Na
podstawie art. 446 § 1 k.c. ubezpieczyciel przyznal J. J. §wiadczenie z tytulu zwrotu poniesionych kosztow pogrzebu
poszkodowanego w lacznej wysokoéci 2.690,00 zl.

dowdéd : - pismo (...) S.A. do J.J. z dnia 25.07.2005 1. — 44 — 45;
- notatka shuzbowa z dnia 08.07.2005 r. — k. 46.

Pismem z dnia 23.09.2005 r. kierowanym do (...) S.A. ,jako ubezpieczyciel sprawcy wypadku” ponownie wskazal,
iz przyjat odpowiedzialno$¢ za szkode wynikla wskutek $mierci poszkodowanego M. J. w ramach obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej w granicach odpowiedzialno$ci posiadacza pojazdu V. nr rej. (...). Na
podstawie art. 446 § 1 k.c. (...) S.A. przyznalo J. J. dodatkowe §wiadczenie z tytulu zwrotu poniesionych kosztow
pogrzebu w lacznej wysokosci 5.422,50 zl.

dowéd : - pismo (...) S.A. do J.J. z dnia 23.09.2005 r. — k. 40-41;
- pismo (...) S.A. dot. wyplaty ww. kosztow zwigzanych z pogrzebem — k. 42 — 43.

W dniu 02.10.2014 1. J. J., dzialajac przez profesjonalnego pelnomocnika — zglosil pisemnie ubezpieczycielowi (...)
S.A. szkode na osobie. W zwigzku ze $§miercig brata M. J., J. J. wniést o:

1. wyplate zado$éuczynienia na podstawie 446 § 4 k.c. w kwocie 50.000zl;
2. wyplate stosownego odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. w kwocie 80.000zl;

3. wyplate Swiadczenia wynikajacego z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w kwocie 50.000z};



4. wyplate Swiadczenia wynikajacego z art. 446 § 1 k.c. w kwocie: 4.289,63 z1/6.279,63z1.
Powyzsze zadania dotyczg szkody powstalej w dniu 21.06.2001 r., w wyniku ktorej zginat M. J..
dowdd : - zgloszenie szkody na osobie — pismo pelnomocnika J. J. do (...) S.A. z dnia 02.10.2014 r. — k. 67 — 68;

- zgloszenie szkody na osobie — pismo pelnomocnika J. J. do (...) S.A.
z dnia 02.10.2014 r. —k. 163 (r6znica w kwocie z art. 446 § 1 k.c. w stosunku do
k. 67-68);

- druk zgloszenia szkody na osobie z ubezpieczeni OC w przypadku $mierci poszkodowanego, nr szkody (...) — k. 70
= 74.

Powod dochodzit roszezen z umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw mechanicznych pojazdu V. (...).

dowdéd : - druk zgloszenia szkody na osobie z ubezpieczen OC w przypadku $émierci poszkodowanego, nr szkody (...)
- k.70 — 74.

Do powyzszego zgloszenia z 02.10.2014 r. zostal zalaczony przez pelnomocnika wywiad dotyczacy sytuacji rodziny
powoda. Zgodnie z tym o$wiadczeniem J. J. ma dwdch dorostych synéw: P. i Z., ktérzy w dacie $mierci M. J. mieli
odpowiednio: 23 i 24 lata. P. tyle co sie ozenil, a Z. byl wowczas w wojsku. Obaj synowie byli wowczas na wylacznym
utrzymaniu J. J.. Rodzina zamieszkuje w domu zony J. J. o pow. 100 m(?.

W 1986 r. J. J. przeszed! operacje m.in. bajpasy. Od tego czasu nie mégt pracowa¢, dzwigaé, denerwowac sie. Przed
wypadkiem brata J. J. byl od 1986 r. na rencie - 620 zl, a jego Zona uzyskiwala wynagrodzenie — 1.200 z} pracujac w
fabryce kranow (...) w O.. Synowie wdwczas nie pracowali. Rodzinie ledwo starczalo na zycie.

Po $mierci brata J. J. bardzo odczul brak jego wsparcia finansowego. Dodatkowo powdd podupadl na zdrowiu, brat
srodki uspokajajace — czasami sam, a czasami przepisane przez lekarza (do dnia dzisiejszego). Po $mierci M. koszty
leczenia J. J. byly i sa wieksze.

M. J. mial wolny zawod — rzezbil w bursztynie oraz w drewnie. Duze rzezby wykonywal u siebie w Z., gdzie mial
wynajety dom z warsztatem, a gdy wykonywal mniejsze rzezby, robil to u powoda, wiec przyjezdzal co tydzien, dwa
na tydzien

i wowczas mieszkal u powoda, pracowal i pomagal mu. Co miesigc M. J. dawal J. J. przynajmniej 300 zl miesiecznie,
a gdy J. byl w szpitalu lub potrzebowal na leki, brat dawal mu o wiele wiecej pieniedzy. Poza tym M. J. pomagal
powodowi we wszystkim, by go odciazy¢, gdyz powdd ze wzgledu na stan zdrowia niewiele mogt robi¢ m.in. w domu.
Rodzina powoda miala woéwczas 3 ha pola, warzywa, folie, sadzonki, wiec M. pomagatl jak tylko mogl, pielil, rabal
drewno, palil w piecu. Powdd chcial by brat u niego zamieszkal.

dowdéd : - opis ,znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej wnoszacego roszczenie” sporzadzony przez pelnomocnika
J.J.—k. 64 - 66.

W pi$mie z dnia 09.10.2014 . (...) S.A. potwierdzilo, iz w dniu 02.10.2014 r. do (...) S.A. wplynelo zgloszenie zdarzenia.
dowdd : - pismo (...) S.A. do peln. J. J. z dnia 09.10.2014 r. — k. 48.

Pismem z dnia 07.11.2014 r. do pelnomocnika J. J. ubezpieczyciel wskazal na brak podstaw do pozytywnego
rozpatrzenia roszczen odszkodowawczych. Podniost zarzut przedawnienia, wskazujgc na tresé art. 442 § 11 2 k.c.
Nadto, powolal sie na wyrok Sadu Rejonowego w Zakopanem z dnia 29.12.2005 r., sygn. akt II K 199/05, ktory
uniewinnil T. W. (2) od zarzucanego mu czynu spowodowania wypadku. Skoro jego zachowanie nie ma znamion
przestepstwa, zastosowanie ma 3- letni termin przedawnienia roszczen z art. 442 § 1 k.c., gdyz szkoda nie powstala
w wyniku zbrodni lub wystepku.



dowdéd : - pismo (...) S.A. z 07.11.2014 1. do pelnomocnika J. J. — k. 35-36.

W dniu 22.07.2015 r. pelnomocnik J. J. wyslal droga mailowa do (...) S.A. wniosek o wyplate roszczen lub przekazanie
akt szkody do UFG. W piSmie tym wniost

o wyplate ponizszych roszczen lub - w przypadku podtrzymania decyzji co do odmowy $§wiadczenia ze wzgledu na
nieustalenie sprawcy zdarzenia - wnidst o przekazania akt do UFG celem wyplaty zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt1i2 w
zw. z art. 109a ustawy z dnia 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK.

Pelnomocnik wskazal, ze J. J. podtrzymuje swoje roszczenia za szkode powstala w dniu 21.06.2001 r., w wyniku ktorej
zginal M. J., {j. m.in.:

- wyplate stosownego odszkodowania art. 446 § 3 k.c. w kwocie 80.000 zl;
- wyplate zadoS§¢uczynienia z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w kwocie 50.000 zl;

- wyplate renty z art. 446 § 2 k.c. w kwocie po 300 zl miesiecznie liczonej od dnia wypadku
ina przyszlosé.

dowdéd : - pismo pelnomocnika J. J. do (...) S.A. z dnia 22.07.2015 r. wraz
z wydrukiem ze skrzynki mailowej pelnomocnika i mailowym potwierdzeniem przyjecia przez (...) S.A. —k. 160 — 162.

W piémie z dnia 17.08.2015 r. do pelnomocnika J. J.(...) S.A,,

w odpowiedzi na pismo z 22.07.2015 r., odmoéwilo zmiany stanowiska. Ubezpieczyciel podnidst ponownie zarzut
przedawnienia, wskazujac na tre$c art. 442 § 1i 2 k.c. i na wyrok Sadu Rejonowego w Zakopanem z dnia 29.12.2005 .,
sygn. akt IT K 199/05, ktéry uniewinnil T. W. (2) od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178
§ 1 kk. Nie stwierdzono popelienia przestepstwa, nie stwierdzono istnienia przedmiotowych i podmiotowych
znamion zbrodni lub wystepku oznaczonych w prawie karnym oraz imiennie nie wskazano sprawcy czynu karalnego.

Skoro material dowodowy nie wskazuje, iz do naruszenia dobra osobistego uprawnionego doszlo w wyniku
popelnienia przestepstwa, (...) S.A. przyjelo w oparciu o art. 442 k.c., ze w stosunku do zlozonych roszczen
obowiazywal 3- letni termin przedawnienia.

Ponadto, w tym samym piSmie (...) S.A. poinformowalo, Ze zgodnie z art. 98 ust.1 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym

iPolskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z dnia 22.05.2003 r. ,,przedmiotowa szkoda nie spelnia warunkow,
ktore kwalifikowalyby ja do przekazania do UFG”.

dowdd : - pismo (...) S.A. z dnia 17.08.2015 r. do pelnomocnika J. J. — k. 34.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy bezsporne byly w zasadzie jedynie nastepujace fakty: émieré brata powoda
tj. M. J. w dniu 02.07.2001 r. na skutek ciezkich obrazen ciala doznanych w wypadku komunikacyjnym z dnia
21.06.2001 r., do ktorego doszlo w Z.. Bezspornym jest, iz M. J. jako pieszy pchajacy wozek zostal potracony przez
nieznanego sprawce, ktory zbiegl z miejsca zdarzenia i do dzi$§ nie zostal zidentyfikowany z imienia i nazwiska.
Bezsporny byl rowniez przebieg postepowania likwidacyjnego, ktére Sad ustalil na podstawie dokumentacji z
akt szkody. Bezspornie (...) S.A. w dacie zdarzenia ubezpieczalo odpowiedzialno$¢ cywilng posiadacza pojazdu
mechanicznego marki V. (...) (samochdd ciezarowy) o nr rej. (...) G-993. Natomiast sporne pozostawaly nastepujace
okolicznoSci:



- legitymacja procesowa bierna strony pozwanej wobec niezidentyfikowania sprawcy potracenia M. J.; strona pozwana
sugeruje legitymacje Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W.;

- podniesiony zarzut przedawnienia roszczen;
- zakwestionowane zostaly wszystkie roszczenia zglaszane przez powoda tak co do zasady jak i co do wysoko$ci.

W pierwszej kolejnosci odniesé¢ sie nalezy do zarzutu braku legitymacji procesowej biernej (...) S.A., jako ze zarzut
ten jest najdalej idacy. Jednak zarzut jest chybiony. Zgodnie z treScig art. 11 k.p.c. Sad cywilny jest zwigzany jedynie
ustaleniami wydanego

w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa. Tymczasem w
postepowaniu karnym toczacym sie przed Sagdem Rejonowym w Z. I K199/05, a nastepnie w II instancji przed Sagdem
Okregowym w N.II Ka 130/06 — oskarzony o spowodowanie wypadku, w wyniku ktérego $§mierc poniost M. J., T. W.
(1) zostal uniewinniony od stawianych mu zarzutow. Jednakze

w postepowaniu tym sad karny przeprowadzil obszerne i wyczerpujace postepowanie dowodowe opisane w
uzasadnieniu Sadu I instancji, a tutejszy Sad w pelni podziela jego wnioski. Mianowicie niewatpliwie M. J. potracit
nieustalony z imienia

i nazwiska kierujacy pojazdem marki V. o nr rej. (...), ktory to pojazd bezspornie w dacie zdarzenia posiadal aktualne
ubezpieczenie OC posiadaczy pojazdow mechanicznych w (...) S.A.

Zgodnie z tredcig art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Nadto, na podstawie § 4 powolanego artykulu
uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.

Na podstawie art. 159 ust. 1 obecnie obowiazujacej ustawy z dnia 22 maja 2003 r.

o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. z 2016 r., poz. 2060 j.t. ze zm.), ktéra weszla w zycie 01.01.2004 r. (dalej: ,,ustawa”, lub
sustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych”), postepowania dotyczace roszczen odszkodowawczych wszczete
iniezakonczone przed dniem wejScia w zycie ustawy toczg sie wedtug przepiséw dotychczasowych. Natomiast zgodnie
z art. 160 ust. 1 ustawy dzialajacy na podstawie dotychczasowych przepiséw Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny
staje sie z mocy prawa Ubezpieczeniowym Funduszem Gwarancyjnym w rozumieniu przepisow ustawy.

Pierwsze roszczenia wobec (...) S.A. powdd zglaszal w pazdzierniku 2004 r.,

a ostatnie w lipcu 2015 r. Tym samym samo postepowanie likwidacyjne toczy¢ sie winno wedlug zasad okreslonych
w ww. ustawie. Natomiast samo zdarzenie szkodowe miato miejsce w dniu 21.06.2001r., a $mieré¢ poszkodowanego
na skutek tego zdarzenia - w dniu 02.07.2001 1., tj. pod rzadami Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca
2000T.

w sprawie ogoélnych warunkéw obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz.U. Nr 26, poz. 310 ze zm.). Paragraf 10
powolanego rozporzadzenia stanowi,

ze 7 ubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie, jezeli _posiadacz lub kierujacy pojazdem sa zobowiazani do
odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie
ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia (ust. 1). Ubezpieczeniem OC objeta
jest odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej
wyrzadzila szkode ruchem tego pojazdu. (ust. 3). Odszkodowanie ustala sie i wyplaca

w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem, najwyzej jednak do ustalonej w
umowie sumy gwarancyjnej (ust. 4). Za szkode wyrzadzong na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej odszkodowanie
przystuguje rowniez wowczas, gdy sprawca szkody na osobie nie mog}l by¢ zidentyfikowany lub gdy sprawca szkody
na mieniu




i na osobie nie posiadal ubezpieczenia OC. W takich przypadkach odszkodowanie jest wyplacane przez
Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w trybie i na zasadach okreSlonych przepisami o dzialalno$ci
ubezpieczeniowej (ust. 6). Z przytoczonym § 10 ust. 6 koresponduje § 34 ust. 1 przytaczanego rozporzadzenia, ktory
stanowi, ze jezeli sprawca szkody na osobie nie mogt byé zidentyfikowany - nie mozna bylo ustali¢ tozsamosci
posiadacza pojazdu lub kierujacego pojazdem i _nie zidentyfikowano pojazdu - Ubezpieczeniowy Fundusz
Gwarancyjny wyplaca osobie uprawnionej do odszkodowania z tytulu ubezpieczenia OC odszkodowanie za szkode na
osobie. Przepis ten przewiduje wiec odpowiedzialnoé¢ Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego (dalej: ,,UFG”
lub ,,Fundusz”) tylko w razie kumulatywnego spelienia dwdch przestanek, tj. 1. nie zidentyfikowano tozsamosci
posiadacza lub kierujgcego oraz 2. nie zidentyfikowano pojazdu. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie zachodzi
druga z przestanek, bowiem ponad wszelka watpliwo$¢ zostal zidentyfikowany pojazd, ktorym sprawca potracit M.
J., znany jest rowniez ubezpieczyciel OC tego pojazdu, tj. wlasnie (...) S.A., ktéry ponosi odpowiedzialno$§é cywilng
za skutki tego zdarzenia. Z powolanymi przepisami koresponduje rowniez art. 51 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o
dzialalnosSci ubezpieczeniowej (Dz.U. z 1996 r., Nr 11, poz.62 j.t. ze zm.), ktdrym zostal utworzony Ubezpieczeniowy
Fundusz Gwarancyjny (ust. 1).

Do zadan Funduszu nalezy m.in. wyplacanie odszkodowan i §wiadczen z tytutlu ubezpieczenia obowigzkowego m.in.
za szkode na osobie, gdy szkoda wyrzadzona zostala

w okoliczno$ciach uzasadniajacych odpowiedzialno$¢ cywilna posiadacza pojazdu lub kierujacego pojazdem
mechanicznym, a nie ustalono ich tozsamosci i nie zidentyfikowano pojazdu (art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. a). Tym
samym odpowiedzialno§¢ UFG wchodzi w gre wtedy, gdy poszkodowany nie ma mozliwo$ci dochodzenia roszczen od
bezposredniego sprawcy lub jego ubezpieczyciela odpowiedzialnoéci cywilne;.

Roéwniez art. 35 obecnie obowigzujacej ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych stanowi, ze ubezpieczeniem OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwigzku z ruchem tego
pojazdu.

Reasumujac, identyfikacja pojazdu, ktérym kierujacy wyrzadzil szkode na osobie jest wystarczajaca okolicznoécia do
przypisania odpowiedzialnoSci za skutki zdarzenia ubezpieczycielowi OC posiadacza pojazdéw mechanicznych, nawet
w przypadku niemozno$ci ustalenia tozsamosci kierujacego (por. uzasadnienie Uchwaly Skladu Siedmiu Sedziéw
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 19 pazdziernika 1995 r., III CZP 98/95, OSNC 1995 nr 12, poz. 169, OSP 1996
nr 3, poz. 54, PUG 1996 nr 2, str. 28, Wokanda 1995 nr 2, str. 1, Legalis Numer 29579 oraz Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 16 grudnia 2015 r., IV CSK 96/15, OSNC 2016 nr 11, poz. 132, str. 70, Biul. SN 2016 nr 3, Legalis Numer
1428720). Natomiast kwestie ewentualnego regresu ubezpieczyciela w stosunku do bezposredniego sprawcy zdarzenia
nie obcigzaja poszkodowanego.

Wobec powyzszego, (...) S.A. ponosi co do zasady odpowiedzialno$é za skutki wypadku, w wyniku ktérego $émieré
poniost M. J.. Nalezy zwrocié rowniez uwage, iz w odpowiedzi na pozew (...) S.A. przyznalo,

Ze roszczenia byly zglaszane juz w 2004 r. i wtedy (...) S.A. uznalo swoja odpowiedzialno$é co do zasady poprzez
wyplate kosztéw pogrzebu. Okoliczno$c¢ ta wynika rowniez

z dokumentacji z postepowania likwidacyjnego (zob. pismo (...) S.A. z dnia 25.07.2005 r. — k. 44-45, pismo (...) S.A.
7 23.09.2005 I. — k. 40-41, k. 42-43).

Roszczenia powoda co do naleznosci glownych nie byly przedawnione. W dacie zdarzenia szkodowego obowigzywal
art. 442 k.c., zgodnie z ktdérym roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega

przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Jednakze w kazdym wypadku roszczenie przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu od dnia, w
ktérym nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode (§ 1). Jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o
naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dziesieciu od dnia popeklienia przestepstwa bez wzgledu na
to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. (§ 2). Artykul 442 k.c.
zostatl uchylony z dniem 10.08.2007 r. przez art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks



cywilny (Dz.U. z 2007 1., Nt 80, poz. 538). Powyzsza nowela dodala do kodeksu cywilnego art. 442", ktory stanowi w §
2, ze jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem
lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie
i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Natomiast powolywana nowela k.c. w art. 2 nakazywala stosowanie do
roszczen, powstalych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, a wedlug przepisow dotychczasowych w tym dniu

jeszcze nieprzedawnionych, przepisow art. 442" k.c.

Majac na uwadze omoéwiony wyzej zakres zwigzania Sadu cywilnego ustaleniami postepowania karnego (art. 11 k.p.c.),
wskaza¢ nalezy, iz fakt uniewinnienia w procesie karnym T. W. (1) nie oznacza, iz w ogo6le nie doszlo do popelnienia
przestepstwa,

a oznacza jedynie tyle, ze wystepek z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. popelnila inna osoba. W tym zakresie
tut. Sad ocenia i przyjmuje w calo$ci jako prawidlowe ustalenia Sadu karnego. Natomiast niewatpliwie, M. J. poniost

$mier¢ na skutek czynu zabronionego, o ktéorym mowa w art. 4428 2k.c.,a tym samym dla roszczenia o naprawienie
szkody ma zastosowanie 20 — letni termin przedawnienia, ktory jeszcze nie uplynal

(por. Uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29 pazdziernika 2013 r., III CZP
50/13, Biul. SN 2013 nr 10, www.sn.pl, Rzeczp., MoP 2013 nr 22, str. 1175, Biuletyn SN - IC 2013 nr 11, KSAG 2014
nr 1, str. 124, OSNC 2014 nr 4, poz. 35, str. 3, Legalis Numer 737175 oraz Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie I
Wydzial Cywilny z dnia 15 listopada 2012 r., I ACa 527/12, Legalis Numer 733723). Natomiast skuteczny by} zarzut
przedawnienia zadania odsetkowego co do roszczenia

o zado$Cuczynienie, o czym nizej.

Powdd dochodzil w procesie trzech roszcezen gtéwnych: zadoSéuczynienia, odszkodowania za znaczne pogorszenie sie
sytuacji zyciowej po $§mierci brata oraz renty.

Odnosnie zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela przepisy powolywanego wyzej Rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 24 marca 2000 r. (zwlaszcza § 10) sa analogiczne do tresci przepiséw ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych, zwlaszcza art. 34 ust. 1, ktéry stanowi, Ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych
przyshuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem Smierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia (odpowiednik § 10 ust. 1 rozporzadzenia), a takze art.
36 ust. 1 ustawy, zgodnie

z ktéorym odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej (odpowiednik
§ 10 ust. 4 rozporzadzenia).

W dniu 03 sierpnia 2008 roku weszla w zycie ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2008 r., Nr 116, poz. 731), na mocy ktorej do art. 446 k.c. dodano § 4 w brzmieniu:
»Sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde”. Judykatura nie pozostawia watpliwosci, iz do stanéw faktycznych, zaistniatych
przed dniem wejscia w zycie przepisu art. 446 § 4 k.c. (j. gdy $mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce
przed dniem 3.08.2008 r., tak jak

w niniejszej sprawie), istniala mozliwo$¢ dochodzenia zadoséuczynienia za $mieré osoby bliskiej na podstawie art.
448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., tzn. poprzez odwolanie sie do naruszenia dobr osobistych (zob. m.in.: uchwatla
Sadu Najwyzszego z dnia 22 paZzdziernika 2010 r., III CZP 76/10, Biul. SN 2010/10/11, LEX nr 604152; uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r. III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, Biul. SN 2011/7/9, OSP 2012/3/32, LEX
nr 852341; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 roku II CSK 248/10, LEX nr 785681 i powolane tam
orzecznictwo; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2011 r. I CSK 621/10 LEX nr 848128; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 9 stycznia 2014 1., I ACa 459/13, LEX nr 1416095). Artykul 446 § 4 k.c. nie uchylil artykutu 448 k.c., lecz
jego dodanie bylo wyrazem woli ustawodawcy zaré6wno potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zado$c¢uczynienia
na gruncie obowigzujacych przed jego wejsciem w Zycie przepisow, jak i ograniczenia kregu os6b uprawnionych do



zado$céuczynienia do najblizszych czlonkéw rodziny (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 12 wrze$nia 2013
r., I ACa 618/13, LEX nr 1375829).

Powolywany art. 448 k.c. stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Katalog
dobr osobistych pozostajacych pod ochrona prawa cywilnego zawarty jest w art. 23 k.c., ma charakter otwarty i jest
stale poszerzany przez judykature i doktryne. Natomiast art. 24 § 1 k.c. stanowi, ze ten, czyje dobro osobiste zostalo
zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ m.in. zado$¢uczynienia pienieznego. W orzecznictwie zaliczone zostaly do
débr osobistych m.in. wieZ emocjonalna laczaca osoby bliskie, relacja pomiedzy zmarlym a osoba zainteresowana,
wiezi rodzinne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 roku IT CSK 248/10, LEX nr 785681

i powolane tam orzecznictwo; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2004 r., I CK 484/03, OSNC 2005/4/69,
Wokanda 2004/12/6, Biul. SN 2004/11/9, LEX nr 132396; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010
r., Il CZP 76/10, Biul. SN 2010/10/11, LEX nr 604152; uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r. III CZP
32/11, OSNC 2012/1/10, Biul. SN 2011/7/9, OSP 2012/3/32, LEX nr 852341).

Powdd wykazat nalezycie poprzez zeznania §wiadkow, opinie bieglego psychologa

iwlasne wyjaénienia zasadno$¢ swojego roszczenia w przedmiocie zado$¢uczynienia za krzywde w zwiazku ze §miercia
brata M. w kwocie obejmujacej rowniez rozszerzenie powodztwa, tj. lacznie 27.000 z1, tak wiec to zadanie nalezalo
uwzglednic

w calo$ci. Zwazy¢ nalezy, ze od Smierci brata powoda minelo juz ponad 16 lat i ocena naruszenia wiezi rodzinnych i
traumy powoda z powodu utraty bliskiej osoby, a takze przebiegu okresu zaloby jest znacznie utrudniona. Natomiast
fakt, ze do dzi§ powdd nie doszed} do pelnej réwnowagi emocjonalnej, a na wspomnienie brata powod nadal ma lzy
w oczach (podczas przestuchania, podczas wywiadu z biegla psycholog) swiadezy o silnej wiezi taczacej braci. Te wiez
potwierdzil nie tylko powod, ale rowniez zgodnie wszyscy Swiadkowie oraz biegla A. O. w swojej opinii, ktéra nie byla
kwestionowana

w zaden sposob przez strony procesu, ani tez nie bylo wniosku o opinie uzupehiajaca

(k. 126v. — stanowisko powoda odno$nie opinii bieglej A. O. w pi$émie modyfikujacym powodztwo; k. 121 — stanowisko
strony pozwanej w piSmie wniesionym 20.03.2017 r.). Mimo iz powdd aktualnie pozostaje we wzglednej rownowadze
emocjonalnej, to jednak nie pogodzit sie z okoliczno$ciami Smierci brata i z tym, ze sprawca nie zostal zidentyfikowany
i nie odpowiedzial za potracenie M. J.. Fakt ten doprowadzil do zaburzenia rownowagi emocjonalnej powoda
utrudniajac jego codzienne funkcjonowanie, a weze$niej proces adaptacji do jego straty (opinia bieglej A. O.). Pomimo
tego, iz na obecny stan emocjonalny, psychiczny powoda sklada sie wiele doswiadczen Zzyciowych, w szczegdlnoSci
spor z pozostalym rodzenistwem w sprawach spadkowych, a takze problemy zdrowotne

i finansowe, to niewatpliwie utrata brata pozbawila powoda oparcia osoby bliskiej, na ktérej dotad mogla polegac.
Wiez pomiedzy braémi, silna od dziecinstwa, na skutek wzajemnych trudnych doswiadczen zyciowych rozwinela sie
jeszcze bardziej. Bracia wspierali sie nawzajem emocjonalnie i finansowo. Najpierw powod byt oparciem dla brata
w trudnym okresie tragicznej Smierci dzieci M. i jego rozwodu, a p6zniej M. odwdzieczyt sie J. swoja obecnoscia,
wsparciem w chorobie, pomoca fizyczna

w gospodarstwie i pomocg finansowg — w miare mozliwoéci. To powdd zorganizowal pogrzeb brata, opiekuje sie
grobem, wspomina brata i zachowuje o nim pamie¢ zbierajac pamiatki: zwlaszcza wycinki prasowe. Tym samym
roszczenie powoda w przedmiocie zadoSéuczynienia w kwocie 27.000 zt nalezato w calo$ci uwzglednic.

Natomiast roszczenie w przedmiocie odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej zastugiwato
jedynie na czeSciowe uwzglednienie, tj. co do kwoty 10.000 zt, a w pozostalym zakresie — co do dalszej kwoty 10.000
z} nalezalo je oddalié.

Stosownie do tresci art. 446 § 3 k.c. Sad moze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego $§mierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Zar6wno judykatura,
jakidoktryna opowiadaja sie za szerokim rozumieniem okreslenia ,,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowe;j”, co ,nalezy
odczytywac nie tylko w materialnym aspekcie zmienionej sytuacji bliskiego cztonka rodziny zmarlego, ale



w szerszym kontekScie, uwzgledniajacym przeslanki pozaekonomiczne okreslajace te sytuacje. Do tych ostatnich
niewatpliwie zaliczy¢ nalezy utrate oczekiwania przez osobe poszkodowana na pomoc i wsparcie czlonka rodziny,
ktérych mogla ona zasadnie spodziewac sie w chwilach wymagajacych takich zachowan. (...) wszystkie te okolicznoSci
musza by¢ brane pod uwage przy okre§laniu naleznego uprawnionemu "stosownego odszkodowania". Nadto
»Prawidlowa wykladnia pojecia "stosowne odszkodowanie" powinna uwzglednia¢ nie tylko okoliczno$ci konkretnej
sprawy, ale takze realna warto$¢ ekonomiczng. Musi ono wyrazaé¢ sie suma wymierng, stanowigca adekwatne
przysporzenie dla uprawnionego, a zarazem uwzgledniajaca ocene wiekszosci rozsadnie mys$lacych ludzi” (zob.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2008 r., sygn. akt V CSK 544/07, LEX nr 424335

i powolane tam orzecznictwo). Podobnie wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 lipca 1976 r., sygn. akt
IV CR 271/76, (Legalis Numer 19552), w ktorym wyjasnil,

ze: ,Przez sytuacje zyciowa, w rozumieniu art. 446 par. 3 KC nalezy rozumie¢ ogo6l czynnikéw skladajacych sie na
polozenie zyciowe jednostki, takze trudno wymierzalne warto$ci ekonomiczne”. Sad rozpoznajacy przedmiotowa
sprawe podziela w pelni powolane wyzej stanowiska Sadu Najwyzszego. Z drugiej jednak strony nalezy mie¢ rowniez
na uwadze, ze ,Celem odszkodowania przyznanego na podstawie art. 446 § 3 KC ma by¢ zrekompensowanie
rzeczywistego znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, nie moze by¢ ono
natomiast zrodlem wzbogacenia sie tych osob” (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29 marca 1994 r., I ACr
758/93, Legalis Numer 33397). Nalezy takze podkresdli¢, ze ,,Odszkodowanie z art. 446 § k.c.

i zado$¢uczynienie sg to wprawdzie dwa odrebne roszczenia i posiadaja samodzielny byt uregulowany w odrebnych
przepisach k.c. to jednak zaréwno w sferze faktycznej jak i prawnej moga sie one zazebiac. Dlatego ustalajac kwote
zado$éuczynienia nalezy uwzglednia¢ fakt uzyskania odszkodowania przewidzianego w art. 446 § 3 k.c.” (Wyrok Sadu
Apelacyjnego

w L. z dnia 18 paZdziernika 2017 r., I ACa 49/17, LEX nr 2409438).

Nie ulega watpliwosci, ze bezposrednio przed $miercia M. J. wspieral chorego powoda zaréwno fizycznie pomagajac
w gospodarstwie, jak i finansowo w miare posiadanych mozliwosci, co potwierdzili wszyscy Swiadkowie i sam powod.
Niewatpliwie bezposrednio po $mierci M. J. sytuacja finansowa i zyciowa powoda znacznie sie pogorszyla. Powod
z racji choroby nie mogt pracowaé w gospodarstwie, nie mogl tez po6j$é do pracy, otrzymywal niewielka rente, a
zona nie pracowala. Synowie natomiast nie byli jeszcze samodzielni. Wsparcie finansowe i osobiste otrzymywane od
brata pozwalalo powodowi i jego rodzinie zaspokoi¢ podstawowe potrzeby zyciowe i utrzymaé gospodarstwo. Stad
w ocenie Sadu baczac przede wszystkim na ten pierwszy okres po $mierci brata powoda, nalezalo zasadzi¢ na jego
rzecz kwote 10.000 zt tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. Jednakze nalezy popatrzeé¢
na te sytuacje rowniez w szerszej perspektywie i w szerszym spektrum czasowym, w konsekwencji czego Sad oddalil
roszczenie odszkodowawcze w pozostalym zakresie. Zwazy¢ nalezy, ze M. J. rowniez pomieszkiwatl u powoda, a wiec
srodki finansowe, ktore przekazywal powodowi czeSciowo rowniez sam zuzywal w postaci kosztow pozywienia czy
medidéw. Po wtoére, po $émierci M. zona powoda poszla do pracy, osiggajac dochéd dla rodziny, a synowie powoda
usamodzielnili sie finansowo, zalozyli wlasne rodziny i réwniez sa wsparciem dla powoda. Ponadto, w przypadku M. J.
nie mozna z zadnym stopniem prawdopodobienstwa przewidzieé, czy w kolejnych latach bylby w stanie realnie poméc
powodowi, a czy nie byloby odwrotnie, czy to powdd nie musialby na przyszlo§¢é pomagac¢ bratu. M. J. nie mial stalej
pracy. Utrzymywal sie z rzeZbienia, co dawalo mu

w okresie przed $miercia na tyle duzy dochod, ze mogl sie nim podzielié z powodem i to robil. Natomiast ta sytuacja
byla na tyle niestabilna, ze nie mozna przewidzie¢, czy za kilka lub kilkanascie miesiecy czy lat nadal bytby popyt na
jego rzezby, czy dalej bylby w stanie fizycznie rzezbic w takiej iloSci i jakoSci jak dotychczas, biorac pod uwage jego wiek
— dzi$ mialby 66 lat. Sad pragnie zwroci¢ uwage, ze M. J. nawet nie byl ubezpieczony, co wyszlo na jaw, kiedy trzeba
bylo zaplaci¢ za jego pogrzeb. Wprawdzie M. J. miat zaklad jubilerski w W., ale przed wieloma laty go zlikwidowal.
Natomiast myslenie o otwarciu podobnej dzialalno$ci w rodzinnych stronach nie przelozylo sie na zadne konkretne
dzialania ze strony M. ani powoda.

Poza tym okolicznoéci faktyczne niniejszej sprawy majace wplyw na cze$ciowe oddalenie roszczenia
odszkodowawczego zazebiaja sie z calkowitym oddaleniem roszczenia
o rente.



Zgodnie z tre$cia art. 446 § 2 k.c. osoba, wzgledem ktorej ciazyt na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny,
moze z3ada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego
oraz do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowigzku
alimentacyjnego. Takiej samej renty moga zadac¢ inne osoby bliskie, ktéorym zmarly dobrowolnie i stale dostarczal
Srodkéw utrzymania, jezeli z okolicznoéci wynika, Ze wymagaja tego zasady wspoélzycia spolecznego.

W przypadku powoda niewatpliwie na zmarlym bracie nie ciazyt obowigzek alimentacyjny wobec powoda, gdyz powod
ma dwoéch dorostych synéw (art. 129 w zw. z art. 132 k.r.0.). Brat z pewno$cia byl dla powoda osoba bliskg, co zostalo
wyzej wyjasnione przy okazji roszczenia o zado$éuczynienie, a wiec dla dochodzenia renty co do zasady powo6d winien
byl udowodnié nie tylko wlasne potrzeby, ale w szczegblnosci po stronie brata nastepujace okolicznosci: dobrowolne
i stale dostarczanie Srodkdéw utrzymania powodowi, mozliwosci zarobkowe i majatkowe M. J. oraz wykazaé, ze
przyznania renty wymagaja w niniejszej sprawie zasady wspoélzycia spolecznego. Odno$nie dobrowolnego

i stalego dostarczania Srodkéw utrzymania oraz mozliwosci zarobkowych i majatkowych zmarlego brata powoda w
tym miejscu aktualne sa powyzsze uwagi i wyjasnienia poczynione przy omawianiu roszczenia odszkodowawczego.
Nie ma zadnych obiektywnych przestanek pozwalajacych choéby przypuszczaé ze sporym prawdopodobienstwem,
ze M. J. bylby w stanie jeszcze w styczniu 2016 r. (bowiem odtad powdd domaga sie renty) dostarczaé powodowi
nadal jakichkolwiek srodkow finansowych. Poza tym przyznaniu renty sprzeciwiajg sie zasady wspolzycia spolecznego.
Pomimo iz powdd i jego zona zyja skromnie i ponoszg znaczne wydatki z tytulu kosztow leczenia, to maja dwoch
dorostych samodzielnych finansowo synéw, ktorzy winni im pomoéc. Brak jest tym samym podstaw do obciazania tym
kosztem (...) S.A.

W przedmiocie odsetek wskaza¢ nalezy ogoélny przepis art. 817 k.c., a takze na tres¢ art. 14 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, zgodnie z ktorym Zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia
zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie (ust. 1). W przypadku gdyby wyjasnienie
w terminie, o ktébrym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen
albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w
ktorym przy zachowaniu nalezytej starannosSci wyjaénienie tych okolicznoéci bylo mozliwe, nie pézniej jednak niz w
terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen
albo wysokosci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

W terminie, o ktéorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen zawiadamia na pi$émie uprawnionego o przyczynach

niemozno$ci zaspokojenia jego roszczen w caloéci lub w czedci, jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia

ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporna cze$¢ odszkodowania (ust.
2). Jezeli odszkodowanie nie przystuguje lub przystuguje w innej wysokoéci niz okre$lona w zgloszonym roszczeniu,

zaklad ubezpieczen informuje o tym na piSémie osobe wystepujaca z roszczeniem w terminie, o ktérym mowa w
ust. 1 albo 2, wskazujac na okolicznoéci oraz podstawe prawna uzasadniajaca calkowita lub czeSciowa odmowe
wyplaty odszkodowania, jak réwniez na przyczyny, dla ktérych odmoéwil wiarygodnosci okoliczno$ciom dowodowym
podniesionym przez osobe zglaszajaca roszczenie. Pismo zakladu ubezpieczen powinno zawiera¢ pouczenie o
mozliwosci dochodzenia roszczen na drodze sadowej (ust. 3) - zob. tez art. 159 ust. 1 a contrario ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych, tzn. postepowanie likwidacyjne wszczete po wejéciu w zycie ww. ustawy.

Roszczenie o zado$cuczynienie powod zglosil dzialajac samodzielnie bez profesjonalnego pelnomocnika pismem z
dnia 01.10.2004 r. Wprawdzie powod nie wskazal kwotowo tego zadania i w tym zakresie nalezy przyznac racje stronie
pozwanej, ale strona pozwana jako profesjonalista w zaden sposéb nie zobowiazala powoda do sprecyzowania zadan,
ani tez nie wydala odno$énie zadania zado$cuczynienia Zadnego stanowiska, nawet odmownego wbrew obowiazkowi
z art. 14 ustawy. Dopiero gdy profesjonalny pelnomocnik powoda ponowil m.in. zagdanie zado$éuczynienia w piSmie
z dnia 02.10.2014 r. domagajac sie wyplaty $wiadczenia wynikajacego z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w kwocie
50.0001zl,

w odpowiedzi pismem z dnia 07.11.2014 r. (...) S.A. zaczelo odmawia¢ przyznania zglaszanych roszczen z powolaniem
sie na zarzut przedawnienia. Podobne stanowisko (...) S.A. zajelo w pi$émie z dnia 17.08.2015 r. Wobec tego nie mozna
obarcza¢ powoda ponad



10 — letnim zaniechaniem strony pozwanej w wydaniu stanowiska, chociazby odmownego. Natomiast strona pozwana
podniosta skuteczny zarzut przedawnienia czeSci odsetek na podstawie art. 118 k.c., zgodnie z ktérym termin
przedawnienia dla roszczen o §wiadczenia okresowe wynosi trzy lata. W przedmiotowej sprawie powbddztwo zostalo
wniesione w dniu 11.12.2015 r., a wiec powod mobgt dochodzié skutecznie odsetek od zasadzonej naleznoéci gtownej z
tytulu zado$éuczynienia jedynie za trzy lata wstecz od wniesienia powodztwa

w przedmiotowej sprawie, a w pozostalym zakresie roszczenie odsetkowe nalezato oddalié.

Natomiast w odniesieniu do roszczenia odszkodowawczego z art. 446 § 3 k.c. po raz pierwszy roszczenie to zostalo
zgloszone ubezpieczycielowi w dniu 02.10.2014 r., a wiec

z uwzglednieniem 30 — dniowego terminu likwidacji szkody, odsetki nalezne sa dopiero od dnia 04.11.2014 r., a w
pozostalym zakresie roszczenie odsetkowe nalezalo oddalic.

Nadto, wskaza¢ nalezy, ze w dniu 01.01.2016 r. weszla w Zycie ustawa z dnia

9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r., poz. 1830). Zmienila ona m.in. brzmienie art. 481 k.c. Natomiast
stosownie do tresci art. 56 tej ustawy do odsetek naleznych za okres konczacy sie przed dniem wejScia w zycie niniejszej
ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe. Artykul 481 § 2 k.c. w dotychczasowym brzmieniu przewidywal, ze jezeli
stopa odsetek za opdznienie nie byla z géry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Po zmianie wprowadzonej
powyzszg ustawg powyzszy paragraf stanowi, ze jezeli stopa odsetek za opdZnienie nie byla oznaczona, nalezg sie
odsetki ustawowe za opdznienie w wysoko$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego

i 5,5 punktéw procentowych. Majac na uwadze powyzsze, Sad w pkt I a) oraz b), a takze

w punkcie II a) oraz b) sentencji wyroku podzielil nalezno$ci odsetkowe na okresy do 31.12.2015 r. i od 01.01.2016
r. do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl na postawie art. 100 k.p.c. poprzez ich stosunkowe rozdzielenie. Natomiast jako koszty
celowe Sad uznal wynagrodzenia profesjonalnych pelnomocnikéw stron w kwotach po 2.400 zl na podstawie § 6 pkt
5w zw. z § 4 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 490 t.j. ze zm.) oraz analogicznie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 461 t.j. ze z.). Pelnomocnik powoda w
spisie kosztow domagal sie wynagrodzenia w kwocie 3.600 zl, jednak zwazy¢ nalezy, ze wps wskazany w pozwie do
lacznie 50.000 71 (26.400 7zl + 20.000 zl + 3.600 zl). Prog ten zostal przekroczony dopiero na skutek rozszerzenia
zadania zado$¢uczynienia do kwoty 27.000 zl, jednak zgodnie z § 4 ust. 2 powolywanego rozporzadzenia dot. oplat za
czynno$ci adwokackie, w razie zmiany w toku postepowania warto$ci stanowigcej podstawe obliczenia oplat, bierze
sie pod uwage warto$¢ zmieniong, poczynajac od nastepnej instancji. Nadto, Sad przyjal do stosunkowego rozliczenia
kosztow 17 z1 (a nie 34 z1) tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, bowiem tyko jeden dowdd wplaty na kwote 17
z} pelnomocnik zalaczyt do akt (k. 78). Sad uznal réwniez jako nienalezne zadane przez pelnomocnika powoda koszty
dojazdu na pie¢ rozpraw z O. do O. i z powrotem, poniewaz siedzibg kancelarii pelnomocnika powoda jest O.. Tym
samym powod poniost celowe koszty w kwocie 2.933,80 zt (500 zt — oplata od pozwu

w cze$ci nieobjetej zwolnieniem, 2.400 zt — wynagrodzenie pelnomocnika w osobie adwokata, 17 z — oplata skarbowa
od pelnomocnictwa, 16,80 zl — koszty korespondencji). Natomiast strona pozwana poniosta koszty celowe w kwocie
2.417 zl, na ktora skladaja sie: 2.400 zI — wynagrodzenie pelnomocnika w osobie radcy prawnego i 17 zI — oplata
skarbowa od pelnomocnictwa. Lacznie celowe koszty stron wyniosly wiec 5.350,80 zl. Powdd wygral sprawe w
stosunku 73,12 % do 26,88% (37.000 zl z 50.600 zl wartoéci przedmiotu sporu). Tym samym (...) S.A. winno ponie$¢
73,12 % wszystkich celowych kosztow

(73,12% x 5.350,80 zl = 3.912,50 zl), a wiec w punkcie IV sentencji wyroku Sad zasadzil od strony pozwanej (...) S.A.
na rzecz powoda J. J. r6znice, tj. 1.495,50 zI tytulem zwrotu kosztéw procesu (3.912,50 zt — 2.417 zl = 1.495,50 z}).

Powdd byl w procesie zwolniony czeSciowo od kosztéw sadowych ponad kwote



500 zt (postanowienie z dnia 09.03.2016 . — k. 8). Tym samym pozostala nieuiszczona czeSciowo oplata od powodztwa
(w tym od rozszerzonego zadania zadoSéuczynienia)

w kwocie 2.030 zl (wps 50.600 zt x 5% = 2.530 zl minus uiszczone 500 zt = 2.030 zl). Ponadto, Skarb Panstwa wylozyt
tymczasowo kwote 338,90 zl tytulem wynagrodzenia bieglej A. O. (postanowienie - k. 130). Majac na uwadze wynik
procesu, art. 100 k.p.c. oraz artykuly 83 ust. 2 i 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. o kosztach sadowych

w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2016 r. poz. 623 t.j. ze zm.) Sad obciazyl stosunkowa czescia (73,12%) ww. naleznoSci
strone pozwana nakazujac w punkcie V sentencji wyroku pobra¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Oles$nie kwote 1.732,14 zl, w tym kwote 1.484,34 zl tytulem stosunkowej czesci oplaty sadowej od
pozwu

irozszerzonego powodztwa, ktéra nie zostala optacona przez powoda J. J. zwolnionego w czesci od kosztéw sadowych
oraz kwote 247,80 zl tytulem stosunkowej czeSci wydatkow na poczet opinii bieglej sadowej A. O. wylozonych
tymczasowo przez Skarb Panistwa.

Natomiast majgc na uwadze art. 113 ust. 4 w zw. z ust. 2 powolywanej ustawy

o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad uznal, Ze w przedmiotowej sprawie zachodzi szczegélnie uzasadniony
przypadek i odstapil od obcigzania powoda pozostalymi nieuiszczonymi kosztami, w szczego6lnoSci z uwagi na
stan zdrowia powoda uniemozliwiajgcy mu jakiekolwiek zarobkowanie, a uzyskiwany dochod miesieczny z niskiej
emerytury (1.190 zl netto) nie pozwala na uiszczenie brakujacych kosztéw. Wobec tego

w punkcie VI sentencji wyroku Sad nakazal przejaé nieuiszczone przez powoda J. J. koszty sadowe na rachunek Skarbu
Panstwa, tj. kwote 636,76 zI, w tym kwote 545,66 zl tytutem stosunkowej czeéci (26,88%) oplaty sadowej od pozwu i
rozszerzonego powo6dztwa, ktora nie zostala oplacona przez powoda zwolnionego w cze$ci od kosztéw sadowych oraz
kwote 91,10 z} tytulem stosunkowej czesci wydatkow na poczet opinii bieglej sadowej A. O. wylozonych tymczasowo
przez Skarb Panstwa.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku



